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RESUMEN

En el presente trabajo de investigacion se busca analizar la manera en la que se menoscaba
el derecho a la familia como parte de la improcedencia y negativa del acceso a la figura
de la adopcion para familias homoparentales, las cuales se han constituido a través del
matrimonio igualitario; sin embargo, el requisito que el derecho impone a los solicitantes,
es decir, ser heterosexuales genera una contradiccion en los articulos 67 y 68 de la Carta
de Montecristi y lo que regulan los articulos 151 y 159 del Cédigo de la Nifiez y la
Adolescencia y articulos 81, 314, 219 del Cédigo Civil presumen la necesidad de un
cambio normativo que abarque la inclusion y el acceso en igualdad de oportunidades a la
comunidad LGBTI como consecuencia de la legalizacion del matrimonio homoparental
0 igualitario en el Ecuador ante los efectos que produce en derechos conexos al
matrimonio como bien lo es la adopcion plena. Consecuentemente, el objetivo principal
es identificar la existencia de la contradiccion planteada e identificar. La metodologia se
fundamenta en un disefio no experimental, es por tanto este proyecto transeccional o
transversal, siendo un trabajo exploratorio y descriptivo, utilizado un enfoque meramente
mixto. Se ha podido concluir que la adopcion es una figura juridica de naturaleza civil
que permite el acceso a los nifios, nifias y adolescentes a tener una familia. La adopcion
contiene un significado amplio, una parte de la doctrina considera que no es un derecho,
una corriente mas actual afirma que la adopcién es un auténtico derecho que concibe en
varias dimensiones como el acceso a una familia plena, misma que en Ecuador se limita
Unicamente a las parejas heterosexuales; lo cual resulta discriminatorio, pues se interpone

el sexo de la persona como requisito para la calificacion de la idoneidad del solicitante.
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ABSTRACT

The present research work seeks to analyze the way in which the right to family is
undermined as part of the inappropriateness and refusal of access to the figure of adoption
for homoparental families, which have been constituted through same-sex marriage. ;
however, the requirement that the law imposes on the applicants, that is, to be
heterosexual, generates a contradiction in articles 67 and 68 of the Montecristi Charter
and what is regulated by articles 151 and 159 of the Code of Childhood and Adolescence
and Articles 81, 314, 219 of the Civil Code presume the need for a regulatory change that
encompasses inclusion and equal opportunity access to the LGBTI community as a
consequence of the legalization of same-sex or same-sex marriage in Ecuador given the
effects it produces on rights related to marriage as well as full adoption. Consequently,
the main objective is to identify the existence of the contradiction raised and identify. The
methodology is based on a non-experimental design, therefore this project is transactional
or transversal, being an exploratory and descriptive work, using a merely mixed approach.
It has been concluded that adoption is a legal figure of a civil nature that allows children
and adolescents access to have a family. Adoption has a broad meaning, a part of the
doctrine considers that it is not a right, a more current affirms that adoption is an authentic
right that conceives in several dimensions such as access to a full family, which in
Ecuador is limited only heterosexual couples; which is discriminatory, since the sex of

the person is interposed as a requirement for qualifying the suitability of the applicant.
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INTRODUCCION

El concepto de homoparentalidad ha venido ganando espacio en el derecho
positivo de los paises latinoamericanos, permitiendo a estos grupos minoritarios alcanzar
la equidad en ciertos ambitos como el derecho de familia, tales como el matrimonio y la
adopcion, sobre este Gltimo, se ha considerado un tabu en ciertos sectores, en Ecuador,

expresamente la ley ordena que solo las parejas heterosexuales pueden adoptar.

Lo que antecede resulta contradictorio con el avance que en Ecuador se ha venido
dando, por ejemplo, a partir del matrimonio igualitario, se puede interpretar que se ha
venido ganando terreno para que estos grupos puedan ser vistos como iguales, alejandose
de criterios ambiguos que mal interpretan el alcance de los derechos. Una norma que
actualmente se tipifique en la Constitucion, no la hace juridicamente constitucional o

correcta del todo.

En este trabajo de investigacion se estudia el desarrollo normativo en derecho de
familia a raiz de que se permitiera el matrimonio de personas del mismo sexo. En el
Capitulo 1 se explaya el disefio de la investigacion, se esta frente a un modelo mixto, en
donde predomina el enfoque cualitativo al ser una tesis de derecho. El Capitulo Il describe
el marco tedrico, en donde se aplica la técnica juridica descriptiva para la interpretacion

de la doctrina y la ley.

En el Capitulo 111 se sienta el marco metodolégico, el enfoque, como bien se ha
dicho, es mixto. Se aplican técnicas de campo como la entrevista y la encuesta para
recolectar la opinion cerrada y abierta de profesionales que se han relacionado con la
problematica de estudio lo que contribuye a una mejor orientacion y obtencion de

resultados.



CAPITULO I

DISENO DE LA INVESTIGACION

1.1 Planteamiento del problema

En Latinoamérica, la adopcion homoparental sigue siendo un tema controversial,
ciertas legislaciones han dado un paso firme para permitir que las parejas del mismo sexo
puedan ejercer la adopcion, mas alld de las consecuencias sociales, lo que se promueve
es un auténtico interés superior del menor. Tal es el caso de Colombia, el cual desde el
afio 2015 promueve la adopcion por parte de parejas no heterosexuales, siendo ain un
tema controversial, debido a la relevancia del catolicismo en dicho pais a pesar de ser

constitucionalmente laico.

La Constitucion del Ecuador representa no solo una carta politica, es la esencia de
la voluntad del pueblo soberano a traves de los constituyentes, quienes forjaron la norma
suprema en virtud de las fuentes del derecho y las bases de la Constitucion de 1998. No
obstante, desde el afio 2008 hasta la actualidad (2020), el derecho positivo no puede ser

ajeno o desentenderse de los cambios sociales.

El derecho positivo esta obligado a estudiar los cambios sociales que acontecen
en el dia a dia, para de esa manera poder tipificar las conductas o nuevas modalidades de
comportamiento que no pueden manifestarse como legales o constitucionales si no existe
una norma juridica que los ampare, esa transformacién social implica también una

transformacién del derecho.

Los cambios sociales van orientados a la solucién de conflictos en razén del
comportamiento masivo. Esto puede traer consecuencias tanto positivas como negativas.

El autor (Farley, 1990) establece que un cambio social es: “La alteracion de patrones de



conducta, de relaciones sociales, instituciones y estructura social, en diferentes

momentos”.

Al hablar de cambios sociales, implica ademas la aceptacion o no de la sociedad,
también puede darse el caso de que se creen grupos de apoyo como otros de rechazo y
protesta; el derecho debe enfocarse en el bienestar comin de la poblacién, sin desatender
las cuestiones éticas y morales del derecho natural que estan intimamente ligadas al

derecho positivo.

Es innegable que los cambios en las relaciones sociales son condiciones
necesarias, pues estos resultan de: “Un cambio de los elementos de un sistema” (Linney,
1990). Uno de los mayores cambios sociales en el Ecuador en la ultima década, fue la
legalizacion del matrimonio entre personas de mismo sexo, algo que afios atras hubiese

parecido inconcebible desde el punto de vista del derecho y de la moral.

En junio del 2019, la Corte Constitucional aprobd mediante sentencia reconocio
al matrimonio entre parejas del mismo sexo, estableciendo que no existe contradiccion en
la Constitucidn, sino que se trata mas bien de una falta de complemento, por lo que hubo
la necesidad de quitar los limites que imponian las barreras sociales, morales y religiosas

respecto del matrimonio y sus alcances.

Con la aprobacion del matrimonio igualitario surge un problema en cuanto a los
derechos conexos que son propios del pacto solamente entre los conyuges, uno de ellos
es la adopcidn, la cual esta expresamente definida en la norma constitucional para parejas
de diferente sexo, consecuentemente, no se puede hablar de una vulneracion de derechos

constitucionales a las parejas de mismo sexo.

Mientras tanto, el Cédigo de la Nifiez es claro en afirmar que uno de los requisitos

para que un matrimonio pueda adoptar es que se trate de parejas heterosexuales,



excluyendo a las parejas del mismo sexo. Es evidente que la Constitucion y lo sefialado
en este parrafo guardan armonia y concordancia, otorgando el derecho de adopcion de

manera exclusiva a parejas conformadas por un hombre y una mujer.

La homoparentalidad, es un concepto relativamente nuevo que ha venido ganado
su espacio a medida que los colectivos discriminados han ido imponiéndose antes las
barreras de la sociedad tradicional, ello ha obligado a establecer definiciones formales,
tal es asi que la Real Academia Espafiola ha definido la homoparentalidad como parte del

dicho de una familia formada por dos personas del mismo sexo y los hijos.

Con la aprobacion del matrimonio homoparental, nace una contradiccion entre el
texto constitucional, el derecho civil y el derecho de familia, pues el matrimonio es una
figura juridica que arraiga intimamente a la conformacion de la familia, integrada en su
sentido mas amplio por padres e hijos. Por lo que nos encontramos frente a un problema
que, si bien no wvulnera derechos constitucionales, representa una vaguedad vy

contradiccion.

La doctrina afirma que la adopcién homoparental: “Constituye un cambio del
paradigma referente a la posibilidad que los menores puedan hacer parte de una familia y
un hogar, incluso si este esta conformado por personas de igual sexo” (Chaparro &
Guzman, 2017). Alegar el interés superior del nifio para imposibilitar la adopcion

homoparental es un concepto obsoleto.

La discriminacién social a colectivos como lo es la poblacion denominada LGBTI
es un contribuyente que se contempla en la Carta Constitucional ecuatoriana mediante la
prohibicién de la norma expresa que impide la adopcién homoparental, cuestiones

paradigmaticas que han representado problemas juridicos sin una solucion integral.



En sintesis, el problema que se plantea en el presente trabajo de investigacion,
radica en la contradiccion que existe entre los articulos 67 y 68 de la Constitucion, con
los articulos 81, 314 y 319 del Cddigo Civil, y los articulos 151 y 159 numeral 6 del
Cadigo de la Nifiez y Adolescencia como consecuencia de la legalizacién del matrimonio
homoparental o igualitario en el Ecuador y los efectos que produce en derechos conexos
al matrimonio como bien lo es la adopcion; por lo que resulta imperante la necesidad de
plantear y reformar los cuerpos normativos antes mencionados para garantizar la

integralidad de los derechos a las familias homoparentales.

1.2 Formulacion del problema

¢De qué manera se menoscaba el derecho a la familia en la improcedencia de la
adopcion plena por parte de familias homoparentales constituidas mediante la figura del
matrimonio ante la contradiccion entre los articulos 67 y 68 de la Constitucion, con los
articulos 81, 314 y 319 del Codigo Civil, y los articulos 151 y 159 numeral 6 del Codigo

de la Nifiez y Adolescencia?

1.3 Sistematizacion del problema

e ;COmMo se manifiesta la contradiccion entre los articulos 67 y 68 de la
Constitucion, con los articulos 81, 314 y 319 del Cadigo Civil, y los articulos 151
y 159 numeral 6 del Codigo de la Nifiez y Adolescencia?

e ;CoOmo el Estado ecuatoriano garantiza el derecho a las familias homoparentales?

e ;Cuales son los efectos juridicos del matrimonio igualitario en relaciéon a los
derechos conexos que surgen en la conformacién de familias en sus diversos
tipos?

e ;Cual es la relacion intrinseca entre el principio del interés superior del nifio y el

derecho a la familia por parte de parejas homoparentales?



¢Cudl es el impacto social que se genera ante la posibilidad de implementar la
adopcion para parejas homoparentales?
¢Cual es el mecanismo idoneo para reformar la Constitucion, a fin de que se

elimine el inciso segundo del articulo 68 de la Norma Suprema?

1.4 Objetivo General

Identificar la contradiccion que existe entre los articulos 67 y 68 de la
Constitucion, con los articulos 81, 314 y 319 del Cadigo Civil, y los articulos 151
y 159 numeral 6 del Codigo de la Nifiez y Adolescencia como consecuencia de la
legalizacion del matrimonio homoparental o igualitario en el Ecuador y los efectos
que produce en derechos conexos al matrimonio como bien lo es la adopcion

plena.

1.5 Objetivos especificos

Analizar los efectos juridicos del matrimonio igualitario o de parejas del mismo
sexo u homoparentales con relacion a los derechos conexos que surgen en la
conformacion de familias en sus diversos tipos y la imposibilidad de la adopcion
por parte de parejas del mismo sexo.

Plantear la reforma a la Constitucion del Ecuador con relacion a la prohibicion
expresa de adopcion por parte de parejas del mismo sexo a fin de que exista un
complemento los derechos conexos en el contexto del matrimonio igualitario.
Evaluar la falta de garantias por parte del Estado ecuatoriano en cuanto al respeto
y reconocimiento de las familias en sus diversos tipos ante la prohibicion del

ejercicio del derecho de adopcion por parte de parejas homoparentales.



1.6 Justificacion de la investigacion

La investigacion que se presenta a continuacion se justifica en la desproteccion
continua que han sufrido los grupos o colectivos minoritarios como el colectivo LGTBI,
los cuales han venido ganando espacio y haciendo acreedores de derechos esenciales
como la diversidad de género y matrimonio igualitario, quedando pendiente en el pais,

entre otros temas afines a la temdtica planteada, la adopcion homoparental.

Es necesario analizar la contradiccion que se ha evidenciado en el planteamiento
del problema de esta investigacion, puesto que con la vigencia del matrimonio igualitario
nacen otros derechos para las parejas homoparentales, si bien es cierto el término
“procrear” fue derogado, ello no implica que uno de los fines del matrimonio es la de

formar una familia compuesta por padres e hijos.

El Estado debe garantizar el derecho a la familia, sobre todo a los grupos
vulnerables que se encuentran en situacion de discriminacion y sobre todo a las nifias,
nifios y adolescentes bajo el principio del interés superior del nifio en el derecho a la
adopcidn plena por parte de parejas del mismo sexo, siendo actualmente una prohibicion

y un derecho exclusivo de parejas heterosexuales.

Existen multiples trabajos que van orientados a entablar criterios tanto a favor
como en contra de la adopcion homoparental, sin embargo, no es hasta la aceptacion legal
del matrimonio homoparental, que podemos hablar realmente de derechos conexos a las
parejas del mismo sexo, siendo uno de ellos el de poder adoptar y formar familias en el

contexto de la familia en sus diversos tipos.

Es por ello que la presente investigacion va orientada a entablar y reconocer la

existencia de la necesidad de una posible reforma a las normativas en conflictos, de tal



manera que se reconozca el derecho a la adopcion por parte de parejas homoparentales,

el cual ha sido negado desde el punto de vista juridico, moral, ético y religioso.

La investigacion se sustenta en la contradiccion que existe entre los articulos 67 y
68 de la Constitucion, con los articulos 81, 314 y 319 del Codigo Civil, y los articulos
151 y 159 numeral 6 del Codigo de la Nifiez y Adolescencia, por lo que es necesario una

reforma en dicho sentido.

1.7 Delimitacién del problema
Delimitacion del problema:
o Objeto de estudio: Improcedencia de la adopcion homoparental en el contexto del
matrimonio igualitario
o Aspecto: Juridico — Social
o Campo: Derecho publico y privado - Area: Derecho de Familia
Delimitacion espacial:
o Provincia: Guayas — Cantén: Guayaquil
Delimitacion temporal: Periodo: Afio 2021
Unidades de observacion:
o Colectivo LGTBI - Ciudadania en general
o Normativa aplicable al proyecto: Constitucion de la Republica del Ecuador,
Caodigo Civil, Cddigo Organico de la Nifiez y Adolescencia, Jurisprudencia

Nacional, Derecho comparado.

1.8 Idea a defender
e Si el sistema normativo ecuatoriano tipificara la permision de la adopcion a
parejas homosexuales en virtud de su orientacién sexual, no se estaria vulnerando

el interés superior del nifio y se garantizaria el derecho a la familia en sus diversos



tipos, por lo que es necesario una reforma a las normas juridicas en conflicto para

que estas sean concordantes y guarden armonia entre si.

1.9 Linea de investigacion institucional / de la facultad
e Institucional: Linea 2. Sociedad civil, derechos humanos y gestion de la
comunicacion.
e De la Facultad: Derecho procesal con aplicabilidad al género, la identidad cultural

y derechos humanos



CAPITULO 11

MARCO TEORICO

2.1 Marco teorico

2.1.1 Antecedentes

La palabra adopcion viene del latin “adoptatio” que significa profijar y debe
entenderse como la fijacién de una persona a otra, y es que la adopcion lo que hace es
filiar y entablar una relacion de padres e hijos ello en razén de la ley mas no de la
naturaleza propiamente dicha recibiendo como hijo a un menor que biolégicamente no ha

sido procreado por los adoptantes, pero que la ley le concede la calidad de padres.

En cuanto a las primeras acepciones de la adopcion es necesario remitirse a
civilizaciones tan remotas y arcanas como la Babildnica en la cual ya se configuraba la
adopcién como una figura por medio de la cual se acogia a nifios sin hogar por parte de
familias de las clases sociales altas. Una de las primeras adopciones registradas en

documentos historicos es la adopcion de Moises por parte la familia real del Faradn.

La adopcién como figura juridica sufre una transformacion importante en el

apogeo del derecho romano

, pues la promocién del derecho positivo fue categorizada en dos formas: la
adrogatio y la adoptio. La primera (adrogacion) establecia que un pater familia sometia a
su patria potestad a quien no esta sometido al mando de nadie (sui iuris); mientras que en
la adoptio era un procedimiento mas riguroso pues se debia desligar al adoptado de la

patria potestad bioldgica.

En la edad moderna, a consecuencia de la primera guerra mundial y la devastacién

que produjo las consecuencias del conflicto armado, tuvo como efecto una ola masiva de
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huérfanos, a los cuales se debid reubicar en hogares y dotar a los menores de una familia
para garantizar su desarrollo integral como garantia del bienestar de quienes perdieron a

sus padres bioldgicos a consecuencia de la guerra.

Con el pasar de los afios, la adopcion fue recogida por las legislaciones y
convenios internacionales. En Ecuador esta figura se manifiesta como un acto juridico o
una ficcion legal que estd compuesta de obligaciones y derechos tanto para adoptantes
como para los menores, se acoge desde 1992 Unicamente la adopcion plena que se

concreta a traves de dos fases, una administrativa y la otra judicial.

La figura de la adopcién es analizada mediante dos perspectivas, la primera,
establece que la adopcion es un mero negocio juridico, mientras que la segunda, reconoce
a la adopcion como un auténtico derecho. Sea cual sea la orientacion de ambas posturas,
lo cierto es que la figura analizada es tan antigua como las primeras civilizaciones que
adoptaron a sus sociedades sistemas normativos primitivos, tal como bien se hacia en el

derecho romano.

Un requisito fundamental de la adopcion, de acuerdo a la legislacién interna de un
pais determinado, es la edad de los solicitantes o adoptantes, configurado como un criterio
que cimienta sus bases en razon de la edad mayor a la que regularmente se tiene hijos
biolégicos en tiempos actuales, pero dichos componentes no atienden realmente a la
conducta bioldgica, pues existe un alto indice en Latinoamérica de embarazos en

adolescentes no mayores de 15 afios.

La adopcion homoparental es una figura juridica que ha ido ganando terreno en
Latinoamérica, y ello implica el estudio de este tipo de adopcién que no es un tipo
clasificatorio sino mas bien un eje que rompe las barreras de la sociedad conservadora

arraigadas a cuestiones pseudo morales y religiosos que impiden la igualdad de derechos
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que a lo largo de las Gltimas décadas ha menospreciado los derechos de los adoptantes y

los adoptados.

En América Latina, los paises que han aprobado la adopcién homoparental son

los siguientes:

e Argentina (2010)

e Brasil (2010)

e Uruguay (2013)

e Colombia (2015)

e Meéxico “Estados Federales de Ciudad de México, Coahuila, Michoacan,

Campeche, Colima, y Morelos” (2010, 2014 y 2016 respectivamente)

En el Ecuador, luego de la revision de la legislacion derogada, es necesario indicar
que ha existido un retroceso en cuanto a la tipificacion de figuras juridicas como el
matrimonio y la adopcion, pues la Constitucion actual impone una serie de limites a las
figuras previamente mencionadas evidenciando una clara discriminacion en el contexto

de la diversidad de género.

El articulo 37 de la derogada Constitucion de 1998 establecia en su articulo 37 a la
familia como fundamento de la sociedad, con ello se protegia el matrimonio, el cual se
basaba en el principio de igualdad. Ademas, se normaba que: “El matrimonio se fundara
en el libre consentimiento de los contrayentes y en la igualdad de derechos, obligaciones

y capacidad legal de los conyuges” (Asamblea Nacional Constituyente, 1998).

En la actual Constitucién, el matrimonio esta limitado o definido como la unién entre
un hombre y una mujer, ello pese a que la Corte Constitucional ha afirmado que se debe

atender a un complemento cuando se habla de matrimonio en parejas del mismo sexo, un
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matrimonio igualitario que no distingue entre género alguno, sino que se fundamenta en

la manifestacion de la voluntad de los contrayentes y el ejercicio de sus derechos.

Por otro lado, la ley si fue reformada, pues el Codigo Civil, en su definicion de
matrimonio prevista en el articulo 81 se declard la inconstitucionalidad del término
“hombre y una mujer”, asi pues, a partir de julio de 2019, el matrimonio qued6 liberado
del limite constitucional que imponia una barrera e impedia el libre ejercicio de los

derechos de las personas y grupos vulnerables.

Retomando el contexto de la legislacion historica, el articulo 48 de la Constitucion de
1998 establecia el deber tripartito entre el Estado, la sociedad y la familia como obligantes
a la promocion del desarrollo integral de los nifios en funcion del principio del interés
superior del menor, alegando ademéas que sus derechos (de nifios y adolescentes)

prevalecen sobre los derechos de los demas.

En cuanto a la adopcién, el derogado Cddigo de Menores, siguiendo la linea
normativa de las Constituciones de 1997 y 1998 establece en su articulo 111 los requisitos
de los adoptantes entre los cuales se destaca la nacionalidad la capacidad legal, la edad y
la diferencia de edad entre el adoptante y el adoptado, el requisito de matrimonio si los
adoptantes son una pareja. Mas nada se dice sobre la sexualidad y el género de los

adoptantes.

En la legislacién actual, el Cédigo de la Nifiez que reemplazé al Cédigo de Menores,
se tipifica la heterosexualidad como un requisito previo para promover la adopcion plena,
lo cual resulta altamente discriminatorio, falsamente se atribuye que la heterosexualidad

influye en el desarrollo del menor, ergo, una persona no heterosexual, no puede adoptar.
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2.1.2 La Perspectiva del Nifio como Sujeto de Derecho

La adopcion se define como una figura juridica que funge como instrumento para
establecer un vinculo legal de filiacion entre el menor y los adoptantes idoneos, esa
ficcion legal se equipara o equivale al vinculo natural y bioldgico que existiese entre un
padre 0 madre y su hijo. Lo que se busca con esta figura es dotar de proteccion al menor

garantizandole el derecho a una familia digna.

De acuerdo a la autora Rosa Moliner, sobre la adopcion plena manifiesta que:
“Este proceso sustitutivo exige, ademas, que sdlo pueda establecerse un vinculo de
filiacion adoptiva alli donde podria haber existido un vinculo bioldgico de filiacion, de
ahi las exigencias de una diferencia minima y méaxima de edad entre los sujetos” (Moliner,

2012).

Lo que antecede implica que la adopcion es procedente Gnicamente entre parejas
heterosexuales, pues como bien lo dice la autora Moliner, la adopcion es un proceso que
sustituye a una filiacién natural, es decir aquella que proviene de la procreacion entre un
hombre y una mujer, proceso bioldgico que no puede sintetizarse en parejas del mismo

SEXO0.

La adopcidn es, por una parte, una figura que es esta ligada a rasgos culturales y
moralistas, en donde las sociedades ven con malos ojos que dos hombres o mejor dicho
una pareja 0 un matrimonio homosexual pretenda adoptar un nifio como hijo, pues
resaltan que la composicion de una pareja de dos personas del mismo sexo no es un

ambiente idoneo para el desarrollo del menor.

De igual manera, se puede afirmar que la adopcion: “No se trata s6lo de un

negocio juridico de tutela de los intereses de un menor, establece un vinculo singularisimo
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como es la filiacion. Siendo su clave la creacion por el Derecho de un vinculo de filiacion

equiparado al biolégico” (Moliner, 2012).

2.1.3 Laadopcion entendida como un falso derecho
La adopcion no es solo un negocio juridico, sino que se trata de un auténtico derecho
tanto de nifios a ser adoptados, como de adultos con la capacidad para adoptar. Sin
embargo, una gran parte de la doctrina establece que el derecho de adopcion no existe,
sino que esta figura funge como un paso fundamental para la adquisicion de verdaderos

derechos como la patria potestad, la alimentacion, etc.

En este sentido, la autora Rosa Moliner indica que: “No existe el derecho a la
adopcidn, existe una obligacion de los poderes publicos de seleccionar a quienes pueden
proteger adecuadamente los intereses de los menores desamparados” (Moliner, 2012). La
adopcién es un mecanismo para brindar proteccion a los menores desamparados

garantizando su desarrollo holistico.

Segun la autora citada en el acapite anterior, no puede considerarse a la adopcion
como un derecho de los adoptantes en razon de que no se busca satisfacer supuestos
derechos que implica a un individuo el poder disponer de un menor para suplir un vacio
o satisfacer una necesidad personal dentro de los limites de lo correcto desde una

perspectiva ética y moral.

Considerar la adopcion como un derecho de los solicitantes seria vulnerar esa premisa
haciendo prevalecer el interés del adoptante (de cuya legitimidad nadie duda) por encima
del interés del menor, que vendria reducido a un mero instrumento para la satisfaccion

del deseo de aquellos (Moliner, 2012).

Por lo tanto, no debe confundirse a la adopcién como una figura juridica que

representa un derecho, pues tal como manifiesta la doctrina, no es mas que un modo de
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adquirir la patria potestad a través de los mecanismos legales para tales efectos
procurando la calificacion de idoneidad de los adoptantes para garantizar los derechos de

los nifios adoptados.

2.1.4 Teoria de la adopcion por parejas homosexuales

La Familia es la célula y fundamento de la sociedad, su composicion ha ido
cambiando con el pasar de los afios, ya no es posible decir que Unicamente las familias se
componen por padre y madre, pues gracias al concepto de la diversidad de género y las
cambiantes relaciones de pareja, obliga a afirmar que dichas relaciones que se constituyen

como familia, no son exclusivamente de parejas heterosexuales.

El autor Angel Maroto, sobre los diversos tipos de familia, afirma que:
“Reconocer y aceptar los derechos de las familias no tradicionales es un reto que nuestra
sociedad debe ir afrontando, pero, junto a ese esfuerzo, aparecen nuevas necesidades de
las parejas homosexuales como es la paternidad y, vinculada a ella, la adopcion” (Maroto,

2006).

Un requisito no fundamental para la conformacion de la familia es el matrimonio,
no es indispensable el uso de dicha figura pues solo por el hecho de unién en convivencia,
ya obliga a los intervinientes como pareja y los derechos derivados de un auténtico
matrimonio con menos rigurosidades y formalidades que la ley exige para contraer

nupcias.

No debe existir mas requisito que la mera voluntad de los contrayentes para pactar
el matrimonio, por lo tanto, si dos personas, indistintamente de su inclinacién sexual
desean contraer matrimonio: “No se pueden aportar argumentos en contra, ni desde la
Optica de la salud mental, ni desde ninguna otra, a excepcion de que esgrimamos razones

basadas en las doctrinas religiosas” (Portugal & Arauxo, 2004).
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Una de las trabas que impiden la idealizacién juridica de figuras como el
matrimonio y la adopcion homoparental, es la ideologia religiosa, misma que no permita
evidenciar desde una perspectiva investigativa la real situacion respecto de las
consecuencias que implica la homoparentalidad y los derechos derivados de las familias

conformadas por sujetos del mismo sexo.

Si bien es cierto las cuestiones morales y éticas determinan la cultura y la
costumbre de una sociedad, no es menos cierto que son precisamente esos aspectos que
impiden la formacion de un criterio formal del tema que se trata en este trabajo de
investigacion, pues resulta paradigmatico, toda vez que es complejo cambiar las

costumbres tradicionales y conservadoras de una region determinada.

Desde una postura cientifica, no se puede considerar como absoluta que la
idoneidad de los adoptantes pasa especificamente por la heterosexualidad, como tampoco
puede excluirse a las parejas del mismo sexo acotando, sin un trabajo cientifico u
observacion participante, que las parejas homoparentales infringen o atentan contra el

desarrollo integral del menor.

“Sobre la homoparentalidad, las conclusiones respecto a la adopcion por parte de
parejas del mismo sexo: “No pueden ser rotundas y definitivas, si apuntan solidamente
hacia la idoneidad de las parejas homosexuales para acceder a la adopcidn, y en ningn
caso apoyan la tesis de que es perjudicial para el desarrollo del menor” (Portugal &

Arauxo, 2004).

La American Psychological Association (APA) es contundente en afirmar que la
investigacion cientifica no puede verse envuelta en juicios de valor ni en cuestiones que

atienden o se relacionan de manera directa con aspectos morales, religiosos y éticos; sino
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que la investigacion debe enfocarse en una perspectiva objetiva, dejando los criterios

personales del investigador a un lado.

Pero incluso lo que afirma la APA no es absoluto, pues, si una investigacion tiene un
tema o un titulo que incluye la parte moral y la parte ética, es evidente que lo moral y lo
ético no debe desatenderse, toda vez que la realidad social de una comunidad se vincula
intimamente con esos rasgos que determinar con mayor precision las costumbres mas

fuertes en un sector.

La American Psychological Association indica que (APA, 2004): “Los padres gay y
lesbianas tienen tanta probabilidad como los padres heterosexuales de proporcionar
ambientes sanos y protectores para sus nifios”. Existen estudios de desarrollo infantil que
evidencian diferencias casi que imperceptibles en nifios criados por parejas del mismo

sexo en relacién a la familia tradicional (padre, madre e hijos).

A pesar de la poca evidencia cientifica, segun la American Psychological Association,
se puede sugerir que los hijos de parejas homoparentales: “Tienen relaciones sociales
normales con comparferos y adultos” (APA, 2004). Existen ideas de que los menores de

padres homoparentales son abusados por adultos, lo cual no tiene ningun apoyo cientifico.

Tal como antecede, lo perjudicial en la adopcién no desciende del hecho que los
adoptantes sean homosexuales, se trata netamente de prejuicios discriminatorios
alentados por una sociedad partida entre la religion y lo que juridicamente deba ser
correcto, por ello la necesidad de abrir el abanico respecto de la procedencia de derechos,
deberes y obligaciones que pueden contraerse a partir del matrimonio igualitario en el

Ecuador.
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2.1.5 Laidoneidad de los adoptantes homoparentales

La idoneidad del o los solicitantes en un proceso de adopcion tiene como razon de
ser: “La elaboracion de un informe sobre sus aptitudes, su situacion y su capacidad para
convertirse en familia adoptiva” (Bermudez, 2007). Los profesionales de la entidad
encargada tienen la tarea de evidenciar y comprobar que los solicitantes pueden asumir

el rol de padre o madre.

El efecto juridico de la adopcién es la filiacion y el trato de padres e hijos entre
los solicitantes y el o los adoptados. La adopcion es un reto, la calificacion de idoneidad
no es un proceso que se desarrolla de buenas a primeras, se trata de un proceso de
reflexion por parte de especialistas calificados que determinaran si una persona esta o no

apta para poder ejercer la crianza de un nifio o nifia.

Tal como establecen los protocolos nacionales e internacionales, el proceso para
determinar la idoneidad es largo y muchas veces termina por hacer desistir a los
adoptantes, pues en el camino, los solicitantes adquieren dudas sobre su capacidad para
criar a un nifio o nifia que no han procreado, se sienten juzgados ya que salen a relucir sus

fallas.

Pero el proceso como tal se trata de un sistema de proteccion que deben brindar
las instituciones encargadas de la adopcion plena pues el fin de vincular al menor con una
pareja de solicitantes es la de garantizar el desarrollo del menor en todos los sentidos
proporcionado una familia al menor sin que ello implique una violacion al principio

fundamental del interés superior del nifio.

Un punto fundamental para calificar la idoneidad es, dependiendo del pais y de la
legislacion interna, la sexualidad del o de los adoptantes, en Ecuador, por ejemplo,

Gnicamente las personas heterosexuales pueden ser solicitantes de adopcion, por lo que
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una garantia que evidencia la heterosexualidad de los solicitantes es el matrimonio,
dejando de lado a las parejas del mismo sexo, pues por expresa disposicidn constitucional

y legal, la adopcion solo aplica para parejas de distinto sexo.

Ello resulta contradictorio, sobre todo con la incorporacion del matrimonio
igualitario. Més alla de determinar si la adopcion es o no un derecho, es importante
evidenciar que la figura juridica del matrimonio, una vez que se permiten las nupcias
homoparentales, debe extender los efectos que sobre tales acontecimientos recae en los

derechos conexos al matrimonio.

Si dos personas, por su condicion de género, no tienen impedimento legal alguno
para contraer matrimonio conforme a las reglas del Codigo Civil, tampoco deberian
existir limites contenidos en la sexualidad de una persona para ser calificado como idoneo
en un proceso de adopcion, ello con respecto al solicitante, pues también debe tenerse en

cuenta el otro lado de la moneda, el menor.

Ahora bien, qué tanto debe o influye la sexualidad de los padres en la crianza del
menor, acaso ello afecta a un correcto desarrollo de la sexualidad del menor; no es posible
determinar, a prima facie, que tanto influye la condicion de género en el accionar de un
nifio o nifia adoptado, por lo que sera necesario la revision de estadisticas de los paises

que permiten actualmente la adopcién homoparental.

Asi pues, la doctrina establece que la homoparentalidad o la homosexualidad no
puede ser impedimento suficiente para: “Negar la adopcion a las parejas del mismo sexo,
toda vez que diversas investigaciones antropoldgicas no proporcionan apoyo alguno a la
idea de que la civilizacion o un orden social viable dependen de la familia como una
institucion Gnicamente heterosexual” (Federacidon Espafiola de Sociedades de Sexologia,

2005).
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2.1.6 Laadopcion homoparental: Perspectiva doctrinaria actual

Se ha venido analizando que la adopcién es una institucion juridica del derecho
civil que esta orientada a la proteccién y desarrollo integral de nifios y adolescentes, en
tal sentido Carlos Martinez sostiene que la adopcion es una institucién de: “Proteccion de
menores necesitados de su integracion definitiva en un entorno familiar que permita su
desarrollo integral siendo ese el interés prevalente, al que deben atender tanto la

Administracion como el Juez” (Martinez, 2007).

De lo dicho por el autor citado en el parrafo que antecede, destaquese el interés
que debe prevalecer, siendo asi, la dotacion de una familia permanente a un menor
desprotegido, recalcando que el autor nada dice sobre la sexualidad de los padres. En
tanto que, son las autoridades competentes, ya sean administrativas o judiciales quienes
deberan valorar las circunstancias atendiendo cada caso de manera concreta para

determinar si es viable la adopcion de un menor por parte de solicitantes determinados.

El fin de la adopcidn es permitir al menor que tenga acceso a una vida digna a
lado de una familia idonea que le permita desarrollarse de manera integral. Hay que
recordar que la adopcion si bien es cierto es un mecanismo para la proteccion de un
menor; no es el menor quien activa el aparato juridico para iniciar el tramite, pues esa

potestad es de los solicitantes.

Sobre la adopcion homoparental, dice la doctrina que se necesita que: “LOS
debates actuales que versan sobre la adopcion homoparental profundicen el
reconocimiento de los derechos de los homosexuales, e incorporen los cambios
estructurales de la familia contemporanea, ademas de identificar los cambios recientes en

las normas legales” (Nusdeo & De Salles, 2006).
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La extension de la disputa sobre la apertura de los derechos a las personas
homosexuales, debe incluirse no solo en debates como aseguran Nusdeo & De Salles,
sino que también deben incluirse andlisis por parte de los juzgados, tribunales y
organizaciones institucionales del Estado que se relacionan de manera directa o indirecta

con el tema de la adopcion.

De igual manera, varios autores reconocen que, bajo la tutela del principio del
interés superior del menor, se permite la concepcién de los diversos modelos de familia
con el objeto de criar a nifios yacientes a la deriva. (Chaparro & Guzman, 2017)
manifiestan que: “No existe derecho a adoptar expresamente consagrado, existe, si, el
derecho de los menores a ser adoptados y convivir en un ambiente de respeto y

tolerancia”.

De la cita anterior, se puede inferir que, bajo el concepto de la inexistencia del
derecho a adoptar, la adopcién homoparental tiene que verse como una posibilidad que
pueden llegar a tener nifios y adolescentes de pertenecer a una familia permitiéndoles
desarrollarse en el entorno del hogar, pero y entonces: ¢En un entorno homoparental como

reconocer a una figura paterna y materna?

Sin duda alguna, la interrogante planteada forma parte de un debate que no tiene
un fin préximo. La familia y su concepto no puede obviar los preceptos religiosos que
siguen imperando en las sociedades occidentales modernas. Pero al final de cuentas, la
idea de una familiar perfecta y no homoparental, es meramente utépica, debe el derecho
reconocer cuestiones que si son relevantes en un entorno familiar como la afectividad y

el amor.

La jurisprudencia colombiana establece que: “Son los intereses de los adoptados,

y no los de los adoptantes, los que deben guiar el espiritu de toda ley de adopcion”
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(Chaparro & Guzmaén, 2017). En razén de aquella cita, debe priorizarse el interés del
menor a ser adoptado, por lo que se debe dejar de lado razones discriminatorias como la
sexualidad de los adoptantes, lo que las autoridades deben verificar es que quienes
soliciten la adopcidn sean personas iddneas y por ningn motivo puede ser la sexualidad

un requisito de idoneidad.

En el sistema normativo ecuatoriano, el interés superior del menor se configura
como un principio, plenamente tipificado en el articulo 44 del Codigo de la Nifiez y ese
precepto debe concordar con el derecho a la igualdad y no discriminacién promovida por
la Constitucion. Es por tanto deber del Estado y la sociedad reconocer los derechos de
quienes la historia y la religion ha propuesto marginar, pues muchos menores que se
encuentra en situacion de orfandad, pasan sus dias de infantes y adolescentes en casas
asistenciales, pudiendo formar parte de una familia conformada por una pareja del mismo

SEXO0.

Es claro que las normas legales que regulan la adopcion en el Ecuador son, a toda
vista, discriminatorias, producen indudablemente una afectacion no solo a los solicitantes
(parejas homoparentales), sino también a nifios y adolescentes, pues se les impide ejercer
su derecho a tener una familia, ademas de gozar de los diversos beneficios que implica el

formar parte de un entorno familiar.

Merecen una proteccion especial aquellas relaciones que en virtud del derecho a
la familia no se encuentre unidos por vinculos de caracter natural o bien de caracter
juridico como por ejemplo: “Las familias de crianza, familias homoparentales, asumiendo
compromisos de afecto, solidaridad, respeto, proteccion y asistencia, similar a las familias
tradicionales, debido a que se encuentra garantizado y reconocido en la Carta Magna

ecuatoriana” (Acevedo, y otros, 2017).
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“Ecuador se encuentra entre los paises en los que no se ha reglamentado
satisfactoriamente la situacion en materia de adopcidn, siendo ain méas reprochable que
nada se ha dicho sobre la adopcidon homoparental” (Quintero, 2015). Sin embargo, uno
de los puntos de inflexion que permite abrir el abanico y hablar de derechos conexos es
la sentencia de la Corte Constitucional del Ecuador 11-18- CN/19 que permite el

matrimonio homoparental.

Enrelacién a lo argumentando por (Machado, 2020), son relativamente muy pocas
las familias que esperan la finalizacién del proceso de adopcién y resulta abrumante
conocer la negativa de la adopcion. Una de las formas de contribuir a los bajos indices de
la adopcion es mediante la inclusion de la adopcion homoparental, ademas de una revision
sucinta de los requisitos para flexibilizar el proceso sin desatender la calificacion de

idoneidad de los solicitantes.

El Ministerio de Inclusion Economica y Social (MIES) asegura que quienes
soportan las injerencias de los procesos de adopcion, son los menores ya que se
encuentran en: “Desmedro de sus derechos, que no logran tener una familia, pese a que
la Constitucion de la Republica del Ecuador reconoce la familia en sus diversos tipos y la

no discriminacion, asi como el interés superior del nifio” (MIES, 2020).

Los articulos 151 y 152 del Cédigo de la Nifiez, que disponen sobre la finalidad
de la adopcion y la adopcion plena, entienden a tal figura como: “Una institucién que
custodia por los menores que se encuentran en centros de acogida, y el objetivo es
garantizar una familia ¢ identidad del nifio” (Abad, 2017). Sin embargo, es importante

atender también que ese objetivo debe adaptarse a la realidad social actual.

No debe desviarse el objetivo de la adopcion, que apunta indudablemente a la

concepcion del interés superior del menor, pero parte de la doctrina se ha esforzado en
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desviar ese interés imponiendo practicas de indole discriminatoria, pues: “No busca el
bienestar del adoptado, con ello se da primacia a la heterosexualidad sobre el interés
superior del adoptado, supone desfigurar la propia finalidad de la adopcién” (Basoalto,

2019).

No se puede interpretar los fundamentos de la adopcién como caracteristicas
universales e invariables, pues de la realidad social y el cambio de comportamientos
humanos se infiere sobre la variacion y la alteracion de la humanidad y la cultura que se
encuentra arraigada a ciertas practicas contemporaneas, utilizandolas como ejes para
incluir la permisibilidad de solicitantes de adopcion conformados por parejas del mismo

sexo en pro de garantizar los derechos de los nifios.

La Constitucion del Ecuador con respecto al tema de la adopcion, es tajante y
represiva pues es: “Abiertamente contraria a la perspectiva garantista de la Constitucion
sobre todo de los menores, el cual insta a defender el derecho de los nifios a tener una
familia” (Bernal A. , 2015). Es necesario un cambio juridico que permite un correcto

ejercicio de la adopcion.

La adopcion homoparental, al aio 2021, tiene fuertes opositores, entre ellos se
tiene: “Lideres religiosos, quienes rechaza las uniones de personas del mismo sexo, y
hacen referencia a que solo deberia existir lo que ellos llaman la familia natural” (Vidal,
2017). No debe desmerecerse la opinidn del clero, pues al fin y al cabo el derecho positivo
es producto del derecho natural, pero el pensamiento de la iglesia catélica, respecto a la
adopcidn, es juridicamente contrario a la Constitucién ya que promueve una practica

meramente discriminatoria.

Finalmente, paises como Argentina, México, Colombia y otros, han regulado ya

la adopcion homoparental, los autores (Malla & Vazquez, 2021) aseguran que: “LOS
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resultados han sido los esperados, sin que esto represente ninguna afectacion psicologia
a los menores adoptados, al tener un desenvolvimiento similar a los nifios que fueron

adoptados por una familia heterosexual”.

2.1.7 El proceso de adopcion en el MIES

EL proceso de adopcion esta compuesto de dos fases, una administrativa que esta
a cargo de la Direccion de Adopciones a través de las unidades de adopcion a nivel
nacional, que forman parte del Ministerio de Inclusiéon Econémica y Social. Conforman
también la fase administrativa los denominados Comités de Asignacion Familiar (CAF)

que se reputan como organismos de caracter autbnomos.

De acuerdo al portal web de la pagina institucional del MIES, la fase
administrativa tiene como finalidad llevar a cabo un estudio sobre la situacion fisica, legal
familiar, psicoldgica y social del adoptado, asi como también declarar si los solicitantes
son idoneos para ejercer la adopcion. Los requisitos de la fase administrativa son los que

estan normados en el articulo 159 del Cddigo de la Nifiez y Adolescencia.

En sintesis, los requisitos de la fase administrativa son los siguientes:

Domicilio en Ecuador o Estados con los que Ecuador ha suscrito convenios
e Capacidad legal

e Goce de derechos politicos

e Mayores de 25 afios

e Diferencia de edad: no menor de 14 afios ni mayor a 40 afios

e Sise trata de parejas, deben ser heterosexuales.

e Gozar de salud fisica y mental

e Recursos econdmicos suficientes

e No poseer antecedentes penales
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Los medios de verificacion, en proceso de adopcion, durante la fase administrativa,

son los siguientes:

Solicitud de adopcién

Copias de cedulas, de papeleta de votacion de los solicitantes

Partida de nacimiento de los solicitantes

Certificado de matrimonio o su equivalente en la unién de hecho

Certificado laboral o de ingresos econémicos

Certificado de antecedentes penales

Certificados médicos

Certificado aprobatorio del circulo de capacitacion

Fotos actuales del entorno social y familiar

Declaracion juramentada de no encontrarse inmerso en los impedimentos legales

para ejercer la adopcion

Una vez completados los dos primeros pasos de la fase administrativa, se sigue con el

procedimiento:

Recibir orientacion, registro de informacion elemental y cita para entrevista de
caracter preliminar.

Entrevista preliminar

Completar las sesiones, hora y modulos respectivos en los circulos de formacion
Evaluacion psicologica y social de los solicitantes

Estudio del hogar

Declaracion de idoneidad por parte de las autoridades competentes

Asignacion del menor

Aceptacion de la familia
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e Procedimiento por medio del cual se lleva a cabo el nuevo parentesco

e Seguimiento de dos afios post adoptivo

Una vez alcanzada la fase administrativa, se procede con la fase judicial ante las
unidades judiciales competentes en términos de lo que regula el articulo 175 del Codigo
de la Nifiez y Adolescencia, a través de esta etapa, se dicta sentencia que declara la calidad
de hijo y la calidad de padres adoptivos, llevandose a cabo la respectiva inscripcion en el

Registro Civil.

Alcanzadas las dos fases de la adopcion, el Ministerio de Inclusién Econdmica y
Social, realiza el seguimiento post adoptivo por dos afios luego de concluido el proceso
de adopcidn, lo que se busca con el acompafiamiento es la adaptacion del menor y que se

fortalezcan los lazos familiares de la nueva familia adoptiva.

2.2 Marco conceptual

a. Adopcién

La adopcion es: “El estado juridico mediante el cual se confiere al adoptado la
situacion de hijo del o de los adoptantes, y a éstos, los deberes y derechos inherentes a la
relacion paterno-filial” (Pérez, 2010). Consecuentemente se puede afirmar que la

adopcidn es un vinculo creado por la legislacion.

La adopcion es un: “Acto judicial mediante el cual se le proporciona a un nifio,
nifia o adolescente un nuevo vinculo de parentesco” (Comisidon de Lenguaje Claro de
Chile, 2018). Con la adopcidn se crea una familia, los conceptos o definiciones que se da

a la adopcion, nada dicen sobre la sexualidad de los solicitantes.
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b. Discriminacion

Discriminar consiste en dar trato de inferioridad a una persona por motivos
raciales, religiosos, politicos o econémicos. Generalmente, al hablar de discriminacion
nos referimos a la discriminacion en sentido negativo, pues se estd tratando

indebidamente a una persona por causas injustificadas (L6pez E. , 2013).

c. Diversidad de género

La diversidad sexual o diversidad de género: “Hace referencia a todas las
posibilidades que tienen las personas de asumir, expresar y vivir la sexualidad, asi como
de asumir expresiones, preferencias u orientaciones, identidades sexuales y de género,

distintas en cada cultura y persona” (Lopez M. , 2018).

d. Familia

La familia, desde su concepcion histérica se entiende como: “Un conjunto de
personas ligadas por un parentesco, pudiendo ser por vinculos de sangre u otros como el
matrimonio o la adopcidn” (Gutiérrez, 2018). Mientras que, actualmente se habla de la
diversidad familiar, de entre las cuales se tiene: “Familia monoparental, familia de hecho,
familia homoparental, y la familia clasica, la constitucion de una familia es un derecho,

consagrado en tratados y convenios internacionales” (Pasquel, 2019).

e. Filiacion

Es el vinculo juridico que existe entre dos personas en la que una desciende de la
otra, lo que puede darse como consecuencia de hechos bioldgicos y/ o de actos juridicos.
La filiacion es la relacion o vinculo bioldgico entre los integrantes de la familia que es

reconocido por el derecho y regulado en la ley (Pérez, 2010).

La filiacion es el vinculo que crea el parentesco consanguineo en linea recta en

primer grado Y, por lo tanto, constituye la forma mas cercana de parentesco. De ahi que
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por filiacion juridica deba entenderse en su sentido amplio la relacion creada entre los

progenitores, padre y madre (Baquerizo, 2009).

f. Heterosexualidad

De entre las definiciones existentes que abren un sinnimero de posibilidades, la
mas idonea para el entendimiento de este trabajo, es la siguiente: Heterosexualidad es el
complemento de la personalidad, asi pues, se trata de una atraccion de conformar una
pareja con individuos de distinto sexo, por lo que, en este grupo de diversidad sexual,

entran las relaciones amorosas y carnales entre un hombre y una mujer.

g. Homoparentalidad

La homoparentalidad, forma parte de la realidad actual y debe ser entendida como
escenario de desarrollo, socializacion y realizacion personal Se trata de familias
conformadas por padres del mismo sexo, siendo la conformacion de dichas familias a

través de la adopcion, asi como también producto de la reproduccion asistida.

h. Inconstitucionalidad

Una norma es inconstitucional: “Si por ella se entiende una formulacién normativa
no interpretada o que siendo interpretada ha sido creada irregularmente por falta de
satisfaccion de los requisitos impuestos para ello por normas contenidas en la constitucion

o0 en derechos fundamentales y humanos” (Martin, 2016).

i. lgualdad

La igualdad es “Una lucha por el reconocimiento de la diferencia” (Defensoria del
Pueblo Ecuador, 2019). Ademas, dice la Corte Interamericana de Derechos Humanos que:
“El derecho humano a la igualdad es indispensable para poder gozar de los otros

derechos” (Facio, 2016).
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j. Interés superior del menor

Es la plena satisfaccion de sus derechos. El contenido del principio son los propios
derechos; interés y derechos, en este caso, se identifican. Todo interés superior pasa a
estar mediado por referirse estrictamente a lo declarado derecho; por su parte, solo lo que

es considerado derecho puede ser interés superior (Cillero, 2011).

k. LGBTI

En afios recientes las iniciales LGBT se han utilizado para denominar de forma
inclusiva a todos los individuos y a las comunidades que se identifican como lesbianas,
gay, bisexuales o transgénero o aquellos/as que tienen dudas acerca su sexualidad y/o
identidad de género. No existe una forma Unica de ordenar las letras (Lambda Legal, New

York).

I. Matrimonio igualitario
Lo que se busca es que tanto parejas heterosexuales como parejas homosexuales
tengan un mismo y unico régimen legal. Es la regulacion del vinculo entre parejas del

mismo sexo, se trata de un reconocimiento a los derechos de los LGBT (Marshall, 2018).

m. Referéndum
Es el mecanismo de votacion y consulta ciudadana que se verifica regularmente y que
es objeto de disciplina constitucional en torno a la aprobacion o rechazo referente a la

creacién, modificacién, derogacién o abrogacion de leyes (Cabanellas, 2002).
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2.3 Marco legal

2.3.1 Constitucion del Ecuador: Analisis exegético juridico de los articulos
en conflicto (Articulos 67 y 68)

El articulo 67 de la Constitucion del Ecuador reza que: “Se reconoce la familia en
sus diversos tipos” (Asamblea Nacional, 2008). La familia ademas de la proteccion que
debe tener por parte del Estado, se define como el nucleo de la sociedad, a sabiendas de
que se trata de una célula fundamental que forma los grupos sociales basicos en el

entorno.

El mismo articulo 67 de la Norma Suprema establece que la familia puede
componerse mediante vinculos juridicos o vinculos de hecho. Entre los vinculos juridicos
maés relevantes, se tiene el matrimonio, que constituye un pilar fundamental para la
conformacion de una familia, luego esta la adopcion, que se configura también como un

paso a la formacion de un grupo social basico.

El articulo 67 promueve la igualdad de derechos que debe existir entre los
miembros de una familia. En el inciso siguiente del articulo que se analiza, esta prevista
la definicion de matrimonio, configurada como: “La unidn entre hombre y mujer, se
fundara en el libre consentimiento de las personas contrayentes y en la igualdad de sus

derechos, obligaciones y capacidad legal” (Asamblea Nacional, 2008).

Pese a que la Corte Constitucional establece que el articulo 67 en su segundo
inciso es restrictivo, en cuanto al requisito para contraer las nupcias, luego afirma que el
matrimonio de parejas del mismo sexo complementa a la disposicién constitucional
analizada, ello para evitar un proceso de reforma de la Constituciébn cambiando

Unicamente la disposicion legal que tiene la misma percepcion restrictiva.
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Referente a lo descrito en el parrafo anterior, la Corte Constitucional asegura que,
en virtud del principio de favorabilidad: “No hay prohibicion al matrimonio de parejas
del mismo sexo y que, al contrario, el matrimonio de parejas del mismo sexo se
complementa con el matrimonio restrictivamente reconocido constitucional vy

legalmente” (Corte Constitucional, 2019).

Resulta contradictorio afirmar que la disposicion constitucional es restrictiva
referente al género para contraer matrimonio y que el matrimonio entre parejas del mismo
sexo es un complemento. La disposicidon constitucional es clara, expone como requisito
sine qua non para la celebracion del contrato solemne que se trate de un hombre y una

mujer, tal como si lo afirmaba el Cddigo Civil, el cual si fue reformado.

Sin embargo, lejos de determinar si existe 0 no incongruencia en el problema
citado, lo que importa es consecuencia juridica que implica la aceptacion del sistema
normativo nacional del matrimonio en parejas del mismo sexo, pero ello no puede quedar
ahi, el matrimonio es una figura que se fundamenta como la base para constituir una
familia, pero, ¢acaso esta completa una familia conformada por dos personas del mismo

sexo que desean tener hijos?

Ante la imposibilidad biolégica de procrear, existen métodos alternativos que no
son del todo seguros y que pueden infringir en lo ilegal (inseminacién artificial, vientre
del alquiler y similares). Por ello, ante la materializacién y legalizacion del matrimonio
de parejas del mismo sexo, surge la necesidad de configurar una familia propiamente
dicha, esto es padres (ambos del mismo sexo) e hijos (ligados al vinculo parental a través

de la adopcidn).

Tal como se ha reiterado, la condicién sexual o de género de una persona, no puede

ser excusa para gue no pueda participar de los procesos de adopcion, pues es claro que
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existe una violacion al principio de igualdad, ahora bien, tampoco puede alegarse interés

superior del nifio, pues el desarrollo integral no esta ligado a la orientacion de los padres.

El articulo 68 de la Constitucion del Ecuador expone el concepto de union de
hecho, de ello se destaca que tal figura genera: “Los mismos derechos y obligaciones que
tienen las familias constituidas mediante matrimonio” (Asamblea Nacional, 2008).
Particular es lo que indica el inciso segundo del articulo referido este parrafo, el cual
expone que: “La adopcién corresponderd solo a parejas de distinto sexo” (Asamblea

Nacional, 2008).

Consecuentemente, a prima facie, es imperativo destacar que no se vulneran
derechos constitucionales en contra de las personas o parejas del mismo sexo que deseen
adoptar, mas alla de los principios de igualdad y favorabilidad, se debe ponderar el interés
superior del menor por encima de los derechos de los adoptantes, toda vez que por expresa

disposicion constitucional no es posible la adopcion de parejas del mismo sexo.

Sin embargo, la incorporacion del matrimonio igualitario es un avance en materia
de igualdad de género, hace dos décadas no era posible hablar siquiera de dos personas
del mismo sexo que contrajeran matrimonio, la compleja dimensionalidad del derecho y
la evolucion del pensamiento social, sin dejar de lado la incansable lucha de los colectivos

LGTBI han permitido este avance juridico social.

Retomando el segundo inciso del articulo 68 de la Constitucion, el precepto
constitucional norma que la adopcion solo corresponde a parejas de distinto sexo. De ello
se puede inferir que una pareja conformada por dos personas del mismo sexo, no pueden,
evidentemente, por norma constitucional, ejercer la institucion de la adopcidn, pero ante
ello nace una compleja posibilidad referente a la diversidad sexual de la ciudadania en

general.
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Por ejemplo, existen parejas homoparentales que estdn conformados si bien es
cierto por dos personas biologicamente nacidas hombres, pero que uno de ellos se siente
mujer, ¢(debe el derecho recocerlo como tal?, bajo esta posibilidad en la que la pareja
homoparental uno asume el roll de hombre y el otro el roll de mujer (pese a que ambos
son biolégicamente hombres), ;podrian ejercer la adopcidn?, ;estamos frente a una pareja

de distinto sexo tutelada bajo el principio de diversidad sexual?

Tal como se evidencia, son multiples las preguntas que puede plantearse a razon
de la prohibicion que merma en la Constitucion y que impide de manera radical la
adopcion a parejas del mismo sexo, siendo esto un obstaculo que no permite promover
desde el punto de vista legal la reforma las normas infra constitucionales en aras de
promover una autentica igualdad que permita a las parejas del mismo sexo conformar una

familia funcional.

Es importante entonces, tal como se plantea en los objetivos de esta investigacion,
analizar la viabilidad de una reforma constitucional que elimine el precepto constitucional
que no permite la adopcion por parte de parejas del mismo sexo, sabiendo de antemano,
pues asi se ha evidenciado en este marco tedrico, que la orientacion sexual, no vulnera el
desarrollo ni afecta la personalidad del menor que se pretendiese adoptar en el contexto

del matrimonio igualitario.

2.3.2 Constitucion del Ecuador: Proceso de reforma de la Constitucion

El articulo 441 de la Constitucion norma que: “La enmienda de uno o varios
articulos de la Constitucion que no altere su estructura fundamental, o el caracter y
elementos constitutivos del Estado, que no establezca restricciones a los derechos y

garantias, o que no modifique el procedimiento de reforma de la Constitucion” (Asamblea
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Nacional, 2008), debe llevarse a cabo por referéndum o iniciativa de la tercera parte de la

Asamblea Nacional.

El articulo 442 de la Norma Suprema establece que, cuando la reforma sea parcial
y no restringa derechos y garantias establecidas en la Constitucion, debe llevarse a cabo
por iniciativa del presidente de la Republica o: “A solicitud de la ciudadania con el
respaldo de al menos el uno por ciento de ciudadanas y ciudadanos inscritos en el registro
electoral, o mediante resolucion aprobada por la mayoria de los integrantes de la

Asamblea Nacional” (Asamblea Nacional, 2008).

Para que proceda la reforma de la Constitucion via referéndum, se requiere para
su aprobacion la mitad mas uno del total de los votos véalidos, le corresponde a la Corte
Constitucional, conforme lo establece el articulo 443 de la Norma Suprema, calificar los
procedimientos en torno a las reformas que se deban llevar a cabo a la Constitucion de la

Republica.

2.3.3 Declaracion Universal de Derechos Humanos

El articulo 7 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos establece que el
principio de igualdad afirmando que: “Todos son iguales ante la ley y tienen, sin
distincién, derecho a igual proteccion de la ley” (ONU, 1948). Continda diciendo el
articulo que todas las personas tienen derecho a la misma proteccion contra la

discriminacion.

El principio de igualdad se define como el derecho innato a todas las personas sin
distincion alguna de ser reconocidos como iguales ante la ley, de forma que pueden
acceder a todas las gamas de derechos establecidos en el ordenamiento juridico interno
segun corresponda, dejando de lado cuestiones ligadas al origen, la raza, el estado civil,

creencias y por supuesto la identidad de género.
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La igualdad se configura como: “Uno de los pilares de toda sociedad organizada
y de todo Estado constitucional” (Bernal C. , 2005). Por otro lado, la discriminacion es
para la Corte Constitucional: “Es el acto de hacer una distincion o segregacion que atenta
contra la igualdad de oportunidades. Generalmente, se usa la no discriminaciéon para
referirse a la violacién de la igualdad de derechos para los individuos” (Corte

Constitucional, 2015).

El articulo 16 de la Declaracion de los Derechos Humanos indica en su numeral
uno que tanto hombres y mujeres, sin distincidn alguna (entre la que cabria el hecho de
la orientacion sexual de los individuos), tienen derecho al matrimonio y a la familia. Asi
mismo, el numeral tres del articulo referido indica que: “La familia es el elemento natural
y fundamental de la sociedad y tiene derecho a la proteccion de la sociedad y del Estado”

(ONU, 1948).

De manera evidente, entiéndase que tanto el matrimonio y la familia no pueden
contraponerse a la manifestacion de la voluntad de los individuos, asi, dos personas que
deseen contraer matrimonio bien pueden hacerlo sin que el Estado ponga trabas como
efectivamente lo es la heterosexualidad, que sigue tipificada en la Constitucion del

Ecuador del 2008.

2.3.4 Convencién Internacional de los Derechos del Nifio

El articulo 20 de la Convencion Internacional de los Derechos del Nifio establece
en su numeral primero que: “Los nifios temporal o permanentemente privados de su
medio familiar, o cuyo superior interés exija que no permanezcan en ese medio, tendran

derecho a la proteccion y asistencia especiales del Estado” (ONU, 1990).

La proteccion del Estado se garantiza a través de las instituciones que brindan las

garantias suficientes para que el desarrollo de los nifios y adolescentes se cumpla en
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funcion de lo previsto en el sistema normativo nacional y los convenios internacionales
ratificados por el Ecuador. La adopcién es un mecanismo destinado para tales efectos,
para ello el Ministerio de Inclusién Econémica y Social es quien debe velar por el

cumplimiento de la fase administrativa de dicho proceso.

El numeral 2 del articulo 20 de la Convencion Internacional de los Derechos del
Nifio indica que el Estado debe brindar los cuidados pertinentes a los nifios, el
complemento de ello se encuentra en el numeral 3 alli se afirma que uno de los cuidados
es la adopcidn. Para ello los menores deben ser asignados en hogares de proteccion como
instituciones de acogida, orfanatos, casas de hogar, todas ellas bajo la direccion del

organismo gubernamental pertinente.

Uno de los articulos mas importantes referentes al sistema de adopcion, es el
articulo 21 literal a de la Convencidn analizada, alli se describe que le corresponde al
Estado afianzar el interés superior del nifio como primordial en la ponderacion de otros
derechos. El Estado debe garantizar que el proceso de adopcion sea realizado con

observancia a la normativa vigente y se lleve a cabo por las autoridades competentes.

Finalmente, a manera de complemento, es necesario advertir de dicho convenio
nada dice sobre los requisitos de los adoptantes, pero deja claro que le corresponde a cada
nacion disponer de las leyes pertinentes para garantizar como bien se dijo el interés
superior del menor. De esta manera, cada pais pues establecer los requisitos necesarios
para tales garantias, siendo en Ecuador un requisito indispensable que las parejas sean

heterosexuales.
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2.3.5 Cadigo Internacional Privado Sanchez de Bustamante
El articulo 73 del cuerpo legal referido en este apartado, establece que: “La
capacidad para adoptar y ser adoptados y las condiciones y limitaciones de la adopcion

se sujetan a la ley personal de cada uno de los interesados” (Sanchez, 1928).

Tal como se refirio en el analisis de la Convencidn Internacional de los Derechos
del Nifio, los requisitos referentes a la capacidad para ser adoptante, la capacidad para ser
adoptado, las restricciones y demas deben ser tipificadas por el Estado pertinente, pero
no por ello debe desatenderse o debe existir contradiccion entre las figuras juridicas como
si se presencia en el Ecuador; pues el matrimonio igualitario, no es compatible con la

restriccion que se impone a los solicitantes de adopcion de ser heterosexuales.

Tal cual como se ha manifestado en este marco tedrico, la condicion de una
persona homosexual no debe verse como un impedimento para que este no pueda ser
solicitante, de forma que la idoneidad sea determinada en funcion de los componentes
psicosociales, descartando a la homosexualidad como una caracteristica que atente o

impida el desarrollo integral de los menores.

2.3.6 Cadigo Civil: Articulos 81, 314y 319

El articulo 81 del Codigo Civil establece la definicion de matrimonio, el cual,
desde el afio 2019 ha exterminado el limitante por medio del cual la ley reconocia
Unicamente las nupcias civiles entre un hombre y una mujer, liberando la definicion y
brindando la oportunidad de que las personas con una identidad sexual diversa puedan

ejercer su derecho al matrimonio y a formar una familia.

El referido articulo del parrafo anterior dispone que el matrimonio es: “Un
contrato solemne por el cual dos personas se unen con el fin de vivir juntos y auxiliarse

mutuamente” (Congreso Nacional, 2005). Consecuentemente, no solo quienes ostenten
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una identidad sexual de hombres y mujeres pueden contraer matrimonio. La diversidad
de genero esta contemplada en la Constitucion, por lo tanto, es importante que el Estado

promueva los derechos de estos grupos vulnerables de discriminacion.

Durante muchos afios se puso en discusion la no apertura del matrimonio para
parejas homoparentales es claro que, desde el punto de vista de la ley, no era posible que
dos personas del mismo sexo pudiesen contraer nupcias. La unioén de hecho es una figura
parecida al matrimonio, pues presente los mismos efectos juridicos, pero en sentido

estricto, estamos frente a dos conceptos diferentes.

Los grupos LGBT manifestaban constantemente la inconformidad de relegarles la
figura del matrimonio, camuflando el nivel de satisfaccion de los usuarios
homoparentales a la union de hecho, lo de denotaba cierto grado de discriminacion y
vulneracion del principio de igualdad, en la oportunidad de acceder a la una figura

elemental como lo es el matrimonio.

No es interés de esta investigacion ahondar en el reconocimiento del matrimonio
igualitario, ni la diferencia que existe entre el matrimonio y la unién de hecho. Pero debe
entenderse que son antecedentes principales y que uno de los efectos juridicos del
matrimonio y de la unién de hecho es la de formar una familia; y a ello se presenta un
problema, la falta de acceso a la figura de la adopcion a parejas que han contraido

legitimamente matrimonio y que cuyos conyuges son personas del mismo sexo.

El reconocimiento del matrimonio igualitario marca un importante punto de
inflexion en la legislacion ecuatoriana, lo que implica ademas una serie de puertas en las
que detras de ellas hay derechos y que aln no estan abiertos para los cényuges

homosexuales, como la adopcidn, pues desde la Constitucién del Ecuador se impone una
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pared que promueve una brutal discriminacion, ya que el acto de adoptar, solo pueden

realizarlo parejas de sexo diferente.

El Cddigo Civil establece en su articulo 314 que la adopcion es una institucion
juridica, si bien es cierto no es contemplando como un derecho propiamente dicho, es una
via para adquirir derechos y contraer obligaciones de padre o madre hacia el adoptado
que es definido como un menor de edad. La ley nada dice sobre el requisito en cuanto a
la composicién de parejas para la adopcion, por lo que se evidencia que el problema de

la limitacion de ejercer la adopcion radica en la norma suprema.

El mismo articulo 314 establece que el adoptante puede adquirir derechos y
obligaciones en favor de un menor de edad, convirtiéndose en padre o madre. Entiéndase
que, desde un concepto natural, es el hombre quien por seleccidn natural se convertira en

padre y es la mujer que por reglas propias de la naturaleza se convertira en madre.

En evidencia de lo expresado en parrafo anterior, ;quién asumiria el roll de padre
y madre en un matrimonio en el que la diversidad de genero opaca a hombres y mujeres
como Unicos géneros sexuales?; explicado de una manera mas sencilla, si un matrimonio
homoparental estd conformado por dos personas que biolégicamente nacieron hombres,
cuél de ellos asumiria el roll de madre debido a lo que ordena el articulo 314 del Codigo

Civil.

Sobre la relacidn existente entre el sexo del adoptante y el adoptado, el articulo
319 del Codigo Civil establece que: “Las personas casadas pueden adoptar
indistintamente a personas de uno u otro sexo, haciéndolo de comdn acuerdo” (Congreso
Nacional, 2005). Por lo tanto, sin la regla constitucional que impide la adopcién de parejas
del mismo sexo, los matrimonios homoparentales bien pudiesen adoptar un menor sin

atender requisito alguno con respecto al sexo del menor.
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De antemano vale recalcar que las meras expectativas no constituyen derecho
alguno, pero se enfrenta una barrera que promueve una virtual desigualdad que camufla
la discriminacion tras el velo del interés superior del menor, alegdndose falsas y no
comprobadas suposiciones referente a la integralidad del menor y su desarrollo

psicoldgico ante la idea de que sus padres sean o0 dos hombres o dos mujeres.

El articulo 319 del Codigo Civil hace referencia al articulo 316 del mismo cuerpo
legal citado manifiesta las condiciones que debe ostentar el adoptante, mismas que se

sintetizan a continuacion:

Capacidad legal

e Solvencia economica como garantia de la satisfaccion de las necesidades basicas
del adoptado

e Edad: mayor de treinta (30) afios

e Diferencia de edad con el adoptado de catorce (14) afios

Los requisitos establecidos en el acapite anterior, que si bien es cierto son generales,
se reputan como las consideraciones basicas que los organismos de control y encargados
de los procesos de adopcion deban verificar al momento de la calificacion de personas

que tengan la intencion de adoptar a un menor.

2.3.7 Codigo de la Nifiez y la Adolescencia: Analisis exegético juridico de los
articulos en conflicto (Articulos 151 y 159 numeral 6)
Continuando con el andlisis respectivo, el Codigo de la Nifiez y la Adolescencia
establece en su articulo 151 la finalidad de la institucion juridica de la adopcién, misma
que tiene por objeto: “Garantizar una familia idonea, permanente y definitiva al nifio, nifia

0 adolescente que se encuentren en aptitud social y legal para ser adoptados”.
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Referente a lo citado en el parrafo anterior, una familia es idénea siempre que
retina las condiciones dptimas y necesarias para los fines determinados en los roles que
juegan cada integrante de la conformada familia, el de padre, el de madre y el roll de los
hijos, con sus respectivos derechos, deberes y obligaciones de forma individual y

colectiva que les permita un desarrollo integral y alcanzar el buen vivir.

El articulo analizado es claro en determinar que la garantia de otorgar una familia
idénea es propia del menor adoptado, es al menor a quien el Estado debe garantizar la
proporcién de padres que cumplan el roll que la ley les asigna y promuevan el bienestar
del menor. Esto implica preguntar ¢no es idonea una familia que no esta compuesta por

padre y madre heterosexuales?

Pretender aseverar que solo son idoneos los adoptantes heterosexuales atenta
contra la investigacion juridica, pues como se ha indicado de manera reiterada en este
trabajo, la condicion sexual de los adoptantes no infiere, o al menos no se ha demostrado
cientificamente en el desarrollo de los adoptados. La esencia de un buen candidato para
hacer uso de la adopcion debe reunir o centrarse en otros requisitos que sean ajenos a la

condicion sexual del solicitante.

En concordancia con lo que establece el articulo 319 del Codigo Civil, el articulo
159 del Codigo de la Nifiez y la Adolescencia regula de manera mas concreta y amplia
los requisitos que deben reunir los solicitantes que tengan la intencion de ejercer la
institucion juridica de la adopcién, en donde el punto en conflicto radica en el numeral 6

del referido articulo del Codigo de la Nifiez.

Es importante hacer una sintesis de los requisitos que deben reunir los adoptantes
y que estan normados en el articulo referente (159 del Cddigo de la Nifiez), los mismos

que son los siguientes:
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e Domiciliarse en el Ecuador o en paises en los que Ecuador ha suscrito convenios
de adopcion

e Capacidad legal

e Ejercicio y goce de derechos politicos

e Tener al menos veinticinco (25) afios

e Diferencia de edad entre el adoptante y el adoptado de minimo catorce (14) afios
Y No superior a cuarenta y cinco (45) afios

e Ser heterosexuales (cuando se trate de parejas adoptantes y tener mas de 3 afios
de casados o en union libre)

e Gozar de salud fisica y mental

e Solvencia econémica

e No tener antecedentes penales por delitos sancionados con pena privativa de

libertad

Tal como se ha enfatizado en péarrafos anteriores, el numeral en conflicto con la
investigacion propuesta, yace en el numeral 6 del articulo 159 del Cddigo de la Nifiez y
la Adolescencia. En el referido precepto se norman otros dos requisitos para las parejas

adoptantes:

e Ser heterosexual
e Union de minimo tres (3) afios de matrimonio o union de hecho legalmente

constituidos

El requisito de ser heterosexual contesta las preguntas fundadas a partir del analisis
de la Constitucion del Ecuador realizado en la presente investigacion, en la que surgié la
interrogante que planteaba la posibilidad de ejercer la adopcion cuando dos personas del

mismo sexo (bioldgico) existiese uno de los miembros unidos por el lazo del matrimonio
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que se sintiera 0 se reconociera ante si mismo y la sociedad como mujer, pues eso
satisficiera el requisito constitucional de que la adopcidn es propia de parejas del mismo

SEXO0.

En sintesis, no es posible alegar que uno se reconozca como mujer y el otro como
hombre en los matrimonios homoparentales. Sin embargo, surge otra interrogante: ¢El
requisito de heterosexualidad, garantiza la idoneidad de una familia idonea al menor que

se pretende adoptar?

La respuesta a la pregunta planteada tiene una connotacion social evidente, pues los
hogares con padre y madre heterosexuales no estan exentos de violencia domestica, asi
lo evidencian las estadisticas del Instituto Ecuatoriano de Estadisticas y Censos (INEC),
en donde: “El 58,1% de las mujeres sufre violencia de género” (INEC, 2019); por parte
del jefe de hogar, el marido. Por lo tanto, la heterosexualidad no puede por ningn motivo

ser garantia de idoneidad familiar para menores adoptados o no.

2.3.8 Ley Organica de Gestion de la Identidad y Datos Civiles

Es importante conocer que el tramite de adopcion debe llevarse a cabo a través del
Ministerio de Inclusion Economica y Social, pero que luego del procedimiento
establecido para tal efecto, de acuerdo al articulo 10 d la Ley Organica de Gestién de la
Identidad y Datos Civiles, a la Direccién General del Registro Civil le corresponde
inscribir las solicitudes de adopcién que hayan sido aprobadas tal como manifiesta el

numeral 5 del articulo antes citado.

El articulo 46 de la Ley Organica de Gestion de la Identidad manifiesta en su
ultimo inciso que: “En cualquier caso, la adopcion correspondera sélo a parejas de distinto

sex0” (Asamblea Nacional, 2016). Nuevamente se reitera que las parejas adoptantes
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deben ser de sexos diferentes y en relacion al articulo 159 del Cddigo de la Nifiez, tales

individuos deberan ser heterosexuales.

2.3.9 Jurisprudencia

a. Sentencia No. 11-18-CN/19 (matrimonio igualitario)

La sentencia No. 11-18-CN/19 es el resultado de la consulta de constitucionalidad
de la norma, especificamente de los articulos 67 de la Constitucion del Ecuador, 81 del
Codigo Civil y 52 de la Ley Organica de Gestién de Identidad y Datos Civiles, los cuales
giran en torno a la institucion juridica del matrimonio debido a los tratos discriminatorios
que habian venido percibiendo las parejas heterosexuales, a las cuales se les impedia

ejercer el derecho a casarse.

En esta sentencia se distingue al matrimonio como una figura juridica con una alta
relevancia social, no siendo para menos debido a que la familia es el pilar de la sociedad,
asi también puede llegar a considerarse como un proyecto de vida, como importantes
cambios en el estado civil, o asi también a través de cuestiones religiosas y espirituales

que denotan la importancia social de contraer nupcias.

En la redaccion de la actual Constitucion se brind6 una particularidad especial al
concepto de familia, reconociéndola como derecho y reconociendo ademas la diversidad
familiar dotando de obligaciones a sus miembros es casos determinados. La norma
constitucional se abre o se aleja de las tradicionales definiciones de familia que la

concebian como invariable y Unica.

La Corte Constitucional afirma que: “El derecho a la familia es un derecho-fin al
que toda persona puede aspirar sin discriminacion alguna. ElI matrimonio es un derecho-

medio, que permite acceder a conformar una familia (Corte Constitucional, 2019). Tal
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como antecede, nadie puede ser discriminado por pretender formar una familia, mas ain

con la diversidad familiar que se establece de manera inexacta en la Norma Suprema.

Asi pues, el matrimonio es una institucion juridica que permite edificar una
familia, previo acuerdo de voluntades. A este derecho también pueden acceder las
personas del mismo sexo, las cuales habian venido siendo discriminadas en impedidas de
ejercer el derecho al matrimonio y a través de las nupcias constituir una familia, por lo
que la sentencia que se analiza tiene altas repercusiones en los derechos derivados del

matrimonio.

A través del matrimonio se ejerce el derecho a la familia, es, ademas, una de las
vias para conseguir el derecho fin que es la familia, y esa constitucion no puede estar
arraigada a cuestiones morales, pues no se discute la sexualidad o rasgos caracteristicos
de una persona, en vista que de manera reiterada se ha garantizado y afirmado que

diversificaciones sexuales como la homosexualidad, no es una enfermedad.

La Corte Constitucional afirma que el legislador ha reconocido Unicamente de
manera de expresa y taxativa el matrimonio heterosexual al reconocer al matrimonio
como la union entre un hombre y una mujer. Es claro que la Corte ha obviado declarar
que el texto sobre el matrimonio era discriminatorio, camuflando tal arbitrariedad como
la ausencia de un complemento, y que el matrimonio homoparental es Unicamente un

complemento.

Sin embargo, la Corte afirma que el reconocimiento del matrimonio heterosexual
como Unico en el ordenamiento juridico nacional: “Entrafia una prohibicion a cualquier
otra forma de constituir la familia a partir del contrato matrimonial” (Corte

Constitucional, 2019). Este reconocimiento atenta contra los derechos de los LGBTI pues

47



la taxatividad de la norma implica que las personas del mismo sexo no podian tener acceso

a la institucion juridica del matrimonio.

“Si las personas, indistintamente de su orientacion sexual, estdn dotadas de igual
dignidad y merecen igual respeto, entonces son comparables frente al ejercicio del
derecho al matrimonio” (Corte Constitucional, 2019). La interpretacion de la Corte es
aceptada y cierto es que no puede resolverse mas alla de lo peticionado, pero de lo dicho
por los guardianes de la Constitucién, implica que, para otras instituciones como la
adopcion, tampoco deberian estar limitadas a cuestiones discriminatorias como la

identidad sexual.

No existe disposicion alguna en la Constitucion del Ecuador que sirva como
justificativo para excluir a las parejas del mismo sexo del derecho al matrimonio, asi
mismo, no existe disposicion constitucional alguna que imprima una razon certera y
valida sobre el por qué Unicamente las parejas que pueden adoptar deben ser

heterosexuales.

No existen fines constitucionales que expliquen el porqué de la exclusion de
ejercer la adopcion a parejas homosexuales, claramente interponer el interés superior del
menor como excusa para impedir familias con padres homoparentales, es una accion
discriminatoria, pues el homosexualismo y el lesbianismo, no son enfermedades, ni
mucho menos personas incapacitadas de ejercer derechos como el matrimonio y

derivados de dicha institucion.

Dice la Corte que: “El fin constitucionalmente valido es formar una familia. El
medio es el matrimonio heterosexual y la restriccion del matrimonio de las parejas del

mismo sexo” (Corte Constitucional, 2019).
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La Corte Constitucional también reitera que excluir a sujetos de derecho no es y
no significa proteger a otros, esta idea sirve para comprender porque una gran parte de la
doctrina asevera que la exclusion de parejas homosexuales esté arraigada a parejas del
mismo sexo, ello pese a que no existe una connotacién cientifica de que el hecho de tener

padres homosexuales afecta el desarrollo de los menores.

En definitiva, no existe un fundamento valido en la Constitucion ni en las normas
infra constitucionales que justifiquen la exclusion de personas del colectivo LGBTI de
instituciones juridicas como el matrimonio y la adopcion, siendo tales figuras
complementarias del concepto de familia. Si bien es cierto se permite en la actualidad el
matrimonio de parejas del mismo sexo, aun quedan cuestiones pendientes como la

adopcion homoparental.

La Corte Constitucional comete ciertos errores al catalogar, por ejemplo, la
exclusion del derecho al matrimonio a parejas del mismo sexo como una “medida no
idonea”, cuando claramente se esta frente a una vulneracién de derechos, se esta
discriminando al colectivo LGBTI, sin razon alguna, pues tal como se ha afirmado

reiteradamente, no existe precepto juridico que evidencie o justifique tal exclusion.

Lo mismo ocurre con la adopcidn, la doctrina y los religiosos se escudan tras el
interés superior del nifio para impedir que parejas del mismo sexo puedan adoptar y las
autoridades se hacen los desentendidos ante tal vulneracion de derechos, evidenciandose
requisitos discriminatorios como la heterosexualidad de los solicitantes, que en nada

influyen en el desarrollo del menor y mucho menos en su sexualidad.

Que se haya impedido del derecho al matrimonio afecta de manera innecesaria los
derechos de grupos vulnerables como los colectivos LGBTI. La negativa del ejercicio de

ciertos derechos como se lo hizo en su debido momento con el matrimonio puede llegar
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a producir: “Un dafio excesivo que no se compadece con beneficio alguno, puesto que no
afecta en absoluto el derecho al matrimonio de parejas heterosexuales” (Corte

Constitucional, 2019).

La Corte, de la sentencia que se analiza, concluye que: “La exclusion al
matrimonio de parejas del mismo sexo no supera el test de proporcionalidad por lo que
una medida de esta indole es injustificada, discriminatoria y es, por tanto,
inconstitucional” (Corte Constitucional, 2019). Si bien es cierto la Corte no puede incurrir
en ultra petita, la base del andlisis de esta sentencia puede usarse hasta cierto punto como

analoga a la adopcion.

Es por tanto que, el desarrollo de la personalidad implica que una pareja del mismo
sexo decida alcanzar el derecho fin, que es formar una familia, y elegir el matrimonio
como derecho de medio para alcanzar tal fin. Y, aun asi, no se trataria de una familia
propiamente dicha, por lo que seria necesario regular otros aspectos como la reproduccion

asistida o la adopcion homoparental.

Tal como se desprende de la doctrina, la adopcién no es un derecho de los
solicitantes, son los menores quienes tienen el derecho a ser adoptados, no obstante,
dentro de los derechos de libertad se configura la decision de constituir una familia,
teniendo al matrimonio como un medio para alcanzar el resultado esperado. Lo mismos

deberia ocurrir con la adopcion.

b. Sentencia No. 184-18-SEP-CC (Caso Satya)
En la redaccion de la presente sentencia, se establece que la aplicacion de una
regla constitucional no es igual que la aplicacion de una regla legal, hasta ahi nada fuera

de lo normal. Luego se establece que: “No es posible exigir la aplicacion de un principio
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constitucional desconociendo una regla constitucional porque la aplicacion de ésta es

directa” (Corte Constitucional, 2018).

Para esta Corte resulta innecesario el desarrollo de motivacion que permita aplicar
principios constitucionales por encima de reglas constitucionales. Pone como ejemplo, lo
expresado por la Constitucion en su segundo inciso de su articulo 68 donde se reza que la
adopcion solo puede ser ejercida por parejas de distinto sexo, regla constitucional que se
complementa a nivel legal, pues el Cédigo de la Nifiez afirma que uno de los requisitos

para adoptar es que las parejas sean heterosexuales.

La Corte afirma que el articulo 68 inciso segundo de la Constitucion del Ecuador
no admite mas interpretaciones que la que textualmente se establece en dicho apartado ni
siquiera con el antecedente del derecho a la igualdad y no discriminacion propuesta entre
los derechos de libertad. Esto resulta poco concebible, pues es claro que tanto en la
sentencia de matrimonio igualitario como en la que se analiza en este apartado, los jueces

han esquivado hacer un andlisis fundamental como lo es la adopcion.

Y cierto es que los jueces no pueden resolver mas de lo peticionado por las partes,
pero resulta importante determinar el alcance de los derechos que los miembros de
colectivos LGBTI, pues no son absolutos, ya que hay disposiciones constitucionales que
no son para todas las personas, tal como se evidencia en el articulo 68 inciso 2 en donde

la adopcion es un limitante para homosexuales y lesbianas.

La sentencia del caso Satya establece que: “La proteccion constitucional a la
familia, no es absoluta, sino sujeta a la ley en el caso de la union de hecho, y limitada a
parejas heterosexuales cuando se trate de matrimonio y adopcién” (Corte Constitucional,

2018). Hoy se puede evidenciar que esta cita tiene un criterio contrario a la percepcion
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del derecho al matrimonio, pues a la fecha de 2021, el matrimonio entre personas del

mismo sexo para constituir una familia, es valido.

Lo mismo debe ocurrir con la adopcion en su debido momento, existen varias vias
por las cuales se puede evidenciar la transgresion a los derechos de las personas
discriminadas, en tal sentido, un referendum es la via idonea para reformar la
Constitucion, sin dejar de lado un analisis exhaustivo por parte de la Corte Constitucional
en donde se deje de lado la nocion que percibe a una pareja homosexual como

incapacitada para garantizar el crecimiento y desarrollo de un nifio o adolescente.

Esta sentencia reconoce la filiacion que es producto de la reproduccion asistida a
través de técnicas derivadas de la medicina convencional y que esas familias formadas a
partir de tales conceptos tienen que ser reconocidas y protegidas. Consecuentemente, se
estd declarando de manera indirecta que no existe un impedimento ni justificativo que un

menor pueda tener, o bien dos madres, 0 bien dos padres.

La Corte afirma que la intencidn del articulo 68 de la constitucién es prevalecer el
interés superior del nifio sobre el interés de un o unos solicitantes a tener un hijo, afirma
la Corte que: “Se olvida que el nifio o nifia no es un objeto o un derecho, sino por el
contrario, es el centro de la proteccion del derecho, es decir, a quien se debe el derecho”

(Corte Constitucional, 2018).

Lo que afirma la Corte en el parrafo anterior, es un concepto regresivo de derechos
y falto de fundamento alguno, jamas se ha pretendido por parte de los estudios realizados
afirmar tal suceso, esta mas que claro que los menores no son objetos de derechos, la mal
Ilamada proteccién que alegan los jueces de la Corte Constitucional se ve viciada por
cuestiones religiosas y morales. Se ha afirmado en lineas anteriores que una pareja

heterosexual puede incurrir en faltas graves contra sus hijos.
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Un ejemplo claro de lo evidenciado en el parrafo que antecede, es la violencia
intrafamiliar, que bien puede darse en familias cuya filiacion es natural y otras en las que
la filiacion se ha conseguido por medio de la adopcién. Por lo que no es valido el
argumento de la Corte al afirmar que se esta protegiendo a los menores a través del
impedimento constitucional que excluye a los matrimonios homoparentales a poder

ejercer la adopcion.

Existen alternativas que propone la Corte Constitucional para ampliar el marco
juridico en torno a la adopcién. Y ello es cuando uno de los conyuges homoparentales
tiene un hijo y la pareja homoparental decide adoptar al menor que proviene del vientre
de su pareja. En cuyo caso, mas alld de como se conciba la reproduccion asistida que no
es objeto de andlisis en esta investigacion, lo cierto es que, a final de cuentas, la Corte
reconoce que puede existir la posibilidad de que un menor pueda tener dos madres, es
decir, se estd hablando de dos personas del mismo sexo, consecuentemente estamos frente

a una pareja homoparental con hijos.

Acaso no dice la misma Corte que se excluye de la adopcion a parejas del mismo
sexo porque se trata de precautelar el interés superior del menor; pero que, con la
reproduccion asistida, es decir, que un menor tenga dos madres, no transgrede el interés
superior del nifio, nada es mas inconsistente y contradictorio, evidenciando la
conveniencia de criterios que se alejan de lo que deberia ser un analisis exclusivamente

en derecho.

La Corte Constitucional expresa que: “El interés superior del nifio constituye un
requisito sine qua non a tomarse en cuenta en la adopcion de decisiones administrativas,
legales o de cualquier otra indole en el que se determinen derechos y garantias de nifios

y nifias” (Corte Constitucional, 2018). Seguido de aquello, nuevamente surge la
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interrogante que se ha planteado en varias ocasiones a lo largo de este trabajo: ¢(En que
afecta al interés superior del menor el hecho de que la adopcion la soliciten parejas del

Mmismo sexo?

No existe una respuesta, ni un argumento legal valido, ni jurisprudencia que
afirme que la adopcion por parte de parejas del mismo sexo afecta o atenta contra el
principio de interés superior. Lo que la Corte propone es que la filiacion a través de la
reproduccion asistida puede permitir que un menor tenga dos madres, pareja que es
homoparental; ;alli no se afecta el interés superior del menor?; pero si una pareja
conformada por dos mujeres, que son una pareja homoparental decide adoptar, ¢alli si se

vulnera el interés superior del menor?

Es claro que se necesita un analisis mas profundo, pues la Corte Constitucional
del Ecuador hace una erronea interpretacion del interés superior del menor. En
legislaciones como Colombia se usa ese principio para complementar lo que en Ecuador
se niega, pues a través del interés superior, es que se permite la adopcion homoparental
en paises como Colombia y México, arraigados a la idea de que es un mecanismo para

dotar a menores desprotegidos de una familia.

En Ecuador, bajo el concepto de limitar exclusivamente la adopcion a parejas
heterosexuales, lo que se estd haciendo es dejar desprotegidos a numerosos nifios y
adolescentes que bien pueden ser adoptados por parejas que homosexuales y lesbianas

que pueden superar los requisitos de idoneidad para ejercer la adopcion.

c. Derecho Comparado: Perspectiva Latinoamericana
La adopcion homoparental tiene sus comienzos en Europa, paises como Sudafrica

y Suecia implementaron este tipo de adopcion en el 2002, a ellos se le sumo Espafia en el
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2005, luego Bélgica en el 2006, ya para el afio 2009 se comenzaria en América Latina la

pugna por colocar en igualdad de condiciones a los miembros de los colectivos LGBTI.

Pese a lo mencionado, la lucha por alcanzar la igualdad en temas de adopcién ha
sido ardua y compleja. En el afio 2009 se produjo todo un debate en torno a la legislacion
mexicana, el cadigo civil de ese pais enunciaba en uno de sus preceptos que los conyuges
eran habiles para adoptar siempre que uno cumpla el requisito de edad de 17 de diferencia

entre el solicitante y el adoptante.

Bajo esa regla, los jueces resolvieron la constitucionalidad de la adopcion
homoparental, invocando el principio de igualdad y el interés superior del menor,
alegando que existen centenares de nifios que viven en casas asistenciales que no conocen

el afecto y el cuidado de tener una familia que les proporcione proteccion y amor.

Con el precedente descrito, la Suprema Corte de Justicia mexicana reconoce la
diversidad familiar destacando que no existe un solo tipo de familia y que tal concepto de
diversos tipos de familia no puede estar arraigado a la procreacion, pese a que es un
elemento primordial, existen parejas heterosexuales que no optan por tener hijos, bien

porque asi lo desean o por cuestiones de salud.

Uno de los fragmentos mas interesantes en torno a la jurisprudencia mexicana, es
la que manifiesta que: “La existencia de matrimonios y familias con miembros
homosexuales, ni impulsa ni prohibe, ni mucho menos excluye la continuacion y
crecimiento de las familias heterosexuales” (Corte Suprema de Justicia Mexicana, 2010).
En tal virtud, no se destruye la familia, sino que se complementa y se enriquece su

concepto reconociendo la variedad y la diversidad.

La Suprema Corte de Justicia mexicana alega que el hecho de reconocerse la

adopcién homoparental, esto no implica que las parejas del mismo sexo que tengan
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pensado adoptar, pueden saltarse alguno de los requisitos que las normas imponen para
garantizar la idoneidad de una familia a nifios y adolescentes, de forma que quienes sean
solicitantes, independientemente de la orientacion sexual que ostente, debe garantizar que

proporcionard las condiciones necesarias para el desarrollo del menor.

Ya para el afio 2012 se plantean reformas al Cddigo Civil, debido a que, en Estado
como Coahuila en México, se negaba a las parejas del mismo sexo a contraer matrimonio
y a adoptar debido a que existian otras figuras similares como el pacto civil de solidaridad,
misma que bien puede considerarse como una medida discriminatoria que ponia en

situacion de desigualdad a las parejas homoparentales.

En México, las figuras como el pacto civil de solidaridad, que en Ecuador es una
institucion similar a lo que representa la Unidén de Hecho, medidas que, de aplicarse a
parejas homosexuales sin que puedan acceder al matrimonio, son a toda vista,
mecanismos discriminatorios: “La exclusion de éstos de la institucion matrimonial
perpetla la nocion de que las parejas del mismo sexo son menos merecedoras de
reconocimiento que las heterosexuales, ofendiendo con ello su dignidad como personas”

(Suprema Corte de Justicia Mexicana, 2012).

Para el 2016, la jurisprudencia mexicana en el Estado de Colima, establecia que:
El matrimonio como figura conyugal debe ser considerada una unién entre dos personas
sin importar su género, sin excluirlos de esos derechos y obligaciones que esta figura
ostenta” (Congreso Constitucional, 2016). Consecuentemente, se abre la posibilidad de

una verdadera aplicacion del derecho a la igualdad.

En el Estado de Campeche, México, para el afio 2014 se da paso a la adopcion
homoparental bajo el argumento de la proteccion que el legislador otorga a los menores

en pro de los derechos de la nifiez, dejando de lado la sexualidad de los solicitantes, pues:
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“Si se trata de un matrimonio heterosexual o de parejas del mismo sexo, pues, se reitera,
este Gltimo aspecto no puede ser, en forma alguna, el que decida si la adopcion procede
0 no” (Comision de los derechos humanos, 2014). Alegan los jueces que el hecho de que
los solicitantes no sean heterosexuales, ello no afecta la capacidad de una persona para

brindar a los nifios cuidado y proteccion.

En Argentina, bajo la premisa de que se avecinan modelos de familias diferentes
a la tradicional que se conforman por padres solteros, parejas homosexuales, familias
adoptivas, familias ensambladas y similares, obliga a la legislacion nacional a erradicar
las posturas conservadoras y religiosas. En virtud de tal premisa: “La configuracion de
una nocion de familia resulta central al momento preciso de conceder la adopcion, la
importancia que adquiere la institucion del matrimonio garantiza en mayor medida la

preservacion del nucleo familiar del adoptado™ (Juzgado Civil de Mendoza, 1998).

Una vez que se ha destacado la importancia de la familia en temas de adopcion y
considerando que una de las vias para formar una familia es a través del matrimonio y
que debido a la diversidad familiar no puede hablarse ya de un unico tipo de familia
neutral, se procede en Argentina para el aio 2010 a adoptar el matrimonio igualitario,
permitiéndose el acceso a esa institucion juridica a parejas del mismo sexo y que ademas,
para alcanzar el fin de la familia, las parejas de matrimonios homoparentales podian

acceder a la figura de la adopcion.

En Brasil, sucedid una situacién similar a los paises ya analizados, pero a
diferencia de las naciones ya descritas, se puede observar que el matrimonio igualitario y
la adopcién homoparental en Brasil son el resultado de vacios legales, mismos que en
virtud de la premisa que indica que lo que no esta prohibido por la ley entonces esta

permitido.
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No obstante, existia una gran parte de la poblacién que se resistia a la idea de
concebir adopciones por parte de parejas no heterosexuales bajo la equivocada creencia
que indica que los menores criados bajo en concepto de la adopcion homoparental implica
la insercién de secuelas psicoldgicas en los menores y dificultades o desviaciones
sexuales del menor adoptado, resaltandose lo que se ha venido afirmando en este trabajo,

que no existe evidencia que rectifique tal distorsion de la sexualidad de los menores.

(Ordéfez & Valencia, 2012) argumentan que la legislacion brasilefia atn: “No
admite qué cambios son necesarios en las normas juridicas antes que este derecho sea
solicitado ante los tribunales de familia” Otros autores argumentan que: No Se han
encontrado efectos dafiinos en el normal desarrollo y la estabilidad emocional de los
menores que tienen padres del mismo sexo, por lo que no puede negarse la posibilidad a

estas parejas de conformar una familia (Kochhann & Hahn, 2016).

En Uruguay se prima la nocion del proteger a los menores bajo la tutela del interés
superior permitiéndose a partir del afio 2008 la adopcion por parte de parejas del mismo
Sexo que convivan por mas de cinco afos. Para el afio 2009 se modifican los rasgos de
los requisitos de la adopcion dejando clara la: “Perspectiva inclusiva que ubica en
igualdad de oportunidades a los sujetos, respetando su orientacion afectivo-sexual y la

identidad de género” (Clavero Lerena, 2014).

La adopcidén homoparental nace en las familias separadas que teniendo hijos luego
deciden tener una relacion con otra persona de su mismo sexo, de ahi que: “El nifio tendra
siempre derecho a mantener los lazos con su familia de origen si se estima que existen las
condiciones necesarias para ello” (Clavero, 2014). Ademas, debe el menor perder el

vinculo con el otro progenitor.
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Uno de los casos emblematicos de Uruguay es el Caso Atala en la CIDH, en
donde: “La valoracion social de la homosexualidad va cambiando y los estados y sus
ordenamientos deben ayudar a ese cambio social y no a legitimar y consolidar formas de
discriminacion lesivos de los derechos humanos” (Rey, 2014). Es por ello que no puede
desconocerse ni menospreciar los derechos de estos grupos en situacion de vulnerabilidad

a razon de la discriminacion.

La CIDH, en torno al caso Atala, establece que el principio de interés superior se
fundamenta en la dignidad de las personas y que para aplicar este principio es necesario
estudiar los: “Comportamientos parentales especificos y su impacto negativo en el
bienestar y desarrollo del nifio segun el caso, los dafios o riesgos reales y probados, y no

especulativos o imaginarios” (Gomez & Velasquez, 2012).

El legislador y los jueces en la administracion de justicia deben garantizar que al
aplicar el derecho: “Se esta protegiendo al nifio de una afectacion real a su desarrollo y
bienestar” (Gomez & Velasquez, 2012). No hay un estudio que determine que las parejas
homosexuales no son capaces de proteger y brindar bienestar a nifios y adolescentes

producto de la adopcion.

La errada idea de que se esta protegiendo al menor y que por ello no es permitido
la adopcién homoparental, no responde a ningun estudio cientifico ni certero, y ello no
quiere decir que no se haya analizado el comportamiento de familias homoparentales con
hijos adoptados, sino que de los estudios realizados no se ha comprobado que existan
desviaciones en la orientacion sexual de los nifios. Por lo tanto, esta errada idea responde

Unicamente a estereotipos de una sociedad cerrada.

LA CIDH hace un llamado a los paises de América Latina, invita a las naciones a

establecer programas que influyan en la educacién de la sociedad sobre derechos
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humanos y la diversidad sexual para promover la igualdad, de forma que las ideas
producto de nociones no cientificas se dejen de lado y promueva una verdadera libertad

y erradicacion de la discriminacion.

Finalmente, en Colombia, en el afio 2007 se caen los estereotipos que
constitucionalmente impedian el matrimonio a parejas homosexuales. Pero bajo la
condicion de que el nifio a adoptar sea hijo biolégico de uno de los adoptantes. Lo que
con el pasar de los afios se iria perfeccionando hasta llegar al afio 2015 en donde la
adopcion homoparental se daria en condiciones de igualdad a los solicitantes

heterosexuales.

La Corte Constitucional de Colombia sobre las razones que impedian la adopcion

homoparental establece que:

No existe razon suficiente que niegue la posibilidad de que un menor sea
entregado a una pareja homosexual, teniendo en cuenta para ello que el
funcionario administrativo encargado de la totalidad de los tramites para llevar a
cabo una adopcion, realiza, en cada caso, una ponderacion sobre la idoneidad y
estabilidad de la pareja, en orden a procurar la materializacion del principio del

interés superior del menor (Corte Constitucional colombiana, 2009).

La jurisprudencia de Colombia afirma que lo que debe priorizar en la adopcion a
través de los procedimientos correspondientes es proveer de una familia a un nifio y no la
idea de dar un nifio a una pareja. La Corte Constitucional Colombiana establece que: “Las
pruebas cientificas y fallos importantes de los paises que aceptan la adopcion
homoparental, el interés superior del menor no es vulnerado por la homosexualidad de

los padres” (Corte Constitucional colombiana, 2015).
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La adopcion homoparental en Colombia se sujeta a los siguientes argumentos

expuestos mediante sentencia:

1. Laevidencia cientifica determina que las parejas homosexuales que adoptan nifios
0 nifias no generan afectacion en el desarrollo integral de los menores; limitar a
las parejas homosexuales a adoptar, es limitar a los nifios a formar parte de una
familia.

2. De acuerdo a la Constitucion colombiana, la diversidad sexual o el género
arraigado o con el cual se identifica una persona no puede ser un indicador de falta
de idoneidad para adoptar.

3. Desde la perspectiva del interés superior del nifio en la Norma Constitucional, la
ley no puede tipificar una diferencia justificada frente a la orientacion sexual de
las parejas que pretenden adoptar.

4. Los procesos de adopcion estan dirigidos a garantizar el principio del interés
superior del nifio, sin que la sexualidad de los solicitantes sea un impedimento de
idoneidad para adoptar, por lo que las autoridades competentes tienen que
verificar si los solicitantes cumplen o no los requisitos, en los que no debe tomarse

en cuenta la orientacion sexual de la pareja adoptante.

61



CAPITULO 111

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

3.1 Metodologia

La metodologia de la investigacion es: “Aquella ciencia que provee al investigador
de una serie de conceptos, principios y leyes que le permiten encauzar de un modo
eficiente y tendiente a la excelencia el proceso de la investigacion cientifica” (Cortés &

Iglesias, 2004).

En cuanto al disefio de la investigacion, se trata de un disefio no experimental, es por
tanto este proyecto transeccional o transversal, siendo un trabajo exploratorio y
descriptivo, en virtud de que la aceptacion del matrimonio igualitario marca un punto de
inflexion entre los derechos que se derivan de la institucion de la figura del matrimonio

en el contexto de las parejas homoparentales.

3.2 Métodos de investigacion

3.2.1 Meétodo inductivo — deductivo
El método de nivel teodrico inductivo y deductivo no es otra cosa que la union de dos
doctrinas que funcionando por separado hacen una parte y que luego se juntan para
combinarse en un sistema analitico. Entonces se puede decir que: “El método inductivo-

deductivo estd conformado por dos procedimientos inversos: induccién y deduccion”

(Rodriguez & Pérez, 2017).

Se analizan casos particulares, como las sentencias de Ecuador y Colombia que
permiten formular conclusiones partir de la induccién que permitan evidenciar la
incongruencia de la tesis ecuatoriana en sostener que la adopcion homoparental influye

en el desarrollo de la crianza de los menores, afectando no solo los derechos de libertad
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de los solicitantes sino también negando a nifios y adolescentes la oportunidad de formar

parte de una familia idénea.

3.2.2 Método analdgico o comparativo

El método comparativo “Consiste en la comparacion de fendmenos por sus
semejanzas y diferencias, este método va de lo conocido a lo conocido” (Ponce, 2014).
Se aplica en el planteamiento de una modificacion a la norma o normas juridicas en
conflicto debido a la afectacidn de derechos que producen, tomando como antecedente el

derecho comparado.

El uso del método comparativo permite analizar de forma analogica la adopcién
homoparental en el derecho comparado, particularmente en la legislacién colombiana, en
donde dicha figura ha marcado un precedente a nivel latinoamericana, pues su
jurisprudencia incita a obtener conclusiones sobre el principio del interés superior del

menor y su relacion con el derecho a la familia.

3.2.3 Método mayéutica de Socrates
Este tipo de metodologia de investigacion que es un método propio de la investigacion
juridica se define como: “Aquel método aplicativo que consiste en preguntar o averiguar

a fuerza de interrogantes” (Ponce, 2014).

El uso de preguntas que van surgiendo a lo largo del analisis, sobre todo en el marco
tedrico, permite que la aplicacion de la mayéutica contribuya a ir solventado aquellas
dudas que van tomando forma y que en ocasiones solo pueden ser contestadas o bien a
través del derecho comparado o bien a través de la aplicacidén de instrumentos como las

entrevistas.
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3.3 Tipo de investigacion

3.3.1 Investigacion bibliografica o documental

La investigacion documental: “Se concreta exclusivamente en la recopilacion de
informacidn en diversas fuentes. Indaga sobre un tema en documentos -escritos u orales-
; uno de los ejemplos mas tipicos de este tipo de investigacion son las obras de historia”

(Paella & Martins, 2012).

Através de la revision fuentes de investigacion de segundo y tercer nivel ya realizadas
sobre la adopcion homoparental. A través de la revision de fuentes primarias de
informacion sobre derecho de familia. La revision del derecho comparado,
particularmente la jurisprudencia es lo que permite afianzar la idea a defender de este

proyecto de investigacion.

3.3.2 Investigacion descriptiva - explicativa
“El propoésito de este nivel es el de interpretar realidades de hecho. Incluye
descripcion, registro, analisis e interpretacion de la naturaleza actual, composicidén o

procesos de los fendmenos” (Paella & Martins, 2012).

El método descriptivo en relacion con el método explicativo, permite describir el
problema, para luego explicarlo y entablar posibles soluciones. El problema base es la
negativa de la adopcién homoparental en Ecuador por expresa disposicion constitucional,
es necesario describir el problema en su contexto general, explicarlo y a través del uso de

otros métodos proponer soluciones viables.

3.3.3 Investigacion exploratoria:
En cuanto a la investigacion exploratoria: “Se realiza especialmente cuando el tema
elegido ha sido poco examinado, es decir cuando no hay suficientes estudios previos y es

dificil formular hipotesis” (Paella & Martins, 2012).
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Permite tener una primera impresion de las consecuencias del matrimonio igualitario
en el Ecuador, cuya aprobacion fue en 2019, si bien es cierto existen otras tesis sobre la
adopcion homoparental, ninguna tiene como antecedente el fundamento del matrimonio
igualitario en el Ecuador y los derechos conexos que pueden derivar a partir de ello, es
por ello que através de la investigacion exploratoria se puede tener una primera vision de

las consecuencias de la aprobacion del matrimonio igualitario.

3.4 Enfoque

El enfoque es mixto debido a la nocién de trabajo que se sustenta en ser una
investigacion cualitativa — cuantitativa. El enfoque mixto se define como: aquel en donde
el investigador utiliza: “Las técnicas de cada uno por separado, se hacen entrevistas, se
realizan encuestas para saber las opiniones de cada cual, sobre el tema en cuestion, se
trazan lineamientos sobre las politicas a seguir segun las personas que intervengan , etc.”

(Cortés & Iglesias, 2004).

Se evidencia también la necesidad del enfoque mixto en cuanto a la parte cuantitativa,
a través del uso de cuestionarios en donde se obtienen datos numéricos estadisticos que
permiten una valoracion de las respuestas y la revision de la tendencia a través de los

resultados obtenidos.

3.5 Técnica e instrumentos

351 Encuesta

Se realizarad encuestas a profesionales en el area en la que se encuentra inmersa la
tematica que se analiza: profesionales de derecho expertos en derecho de familia y
miembros de colectivos LGBTI ambos de la ciudad de Guayaquil, para obtener
conclusiones que permitan afianzar la idea a defender propuesta en este trabajo de

investigacion.
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3.5.2 Entrevista

Se realizara entrevistas a profesionales en el &rea en la que se encuentra inmersa la
tematica que se analiza: psicdlogos, profesionales de derecho expertos en el area, jueces
de familia, representantes de colectivos LGBTI. Se pretende que a través de la opinion de
los expertos se viabilice la afirmacion de la ida a defender propuesta en este trabajo de

investigacion.

3.6 Poblacién

La poblacion se define como: “El conjunto de todos los casos que concuerdan con
determinadas especificaciones” (Hernandez, 2014). Las especificaciones a las que se
refiere la definicion planteada, derivan del tema de investigacion escogido para el
desarrollo de la tesis y de la delimitacion implementada en el disefio de la investigacion

del capitulo 1.

Consecuentemente, el conjunto poblacional elegido para para la practica de los
cuestionarios son los abogados en libre ejercicio de la provincia del Guayas, tomando
como referencia la poblacion suscrita en el Colegio de Abogados del Guayas, el cual
segun su portal web consta de 17,258 socios a diciembre de 2018, conforme el censo

realizado en dicho organismo.

3.7 Muestra

La muestra se define como: “Un subgrupo de la poblacion. Digamos que es un
subconjunto de elementos que pertenecen a ese conjunto definido en sus caracteristicas
al que llamamos poblacion” (Herndndez, 2014). Tal como antecede, se establece que la
muestra no es otra cosa que una parte de la poblacion con caracteristicas previamente

definidas.
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Teniendo como antecedente que la poblacién elegida para el desarrollo de los
cuestionarios es el total de socios del Colegio de Abogados del Guayas, es importante
entablar que, al ser una poblacion muy grande, es necesario tomar una muestra, en tal
virtud, es necesario la aplicacion de formulas para calcular el tamafio de dicho
subconjunto o muestra. De acuerdo al portal web institucional del Colegio de Abogados

del Guayas, los socios, a diciembre de 2020, son: 16303 abogados.
Resultado de la aplicacion de la férmula para realizar las encuestas:

Tabla 1: Definicion de universo de poblacion

Universo de poblacién
Item Poblacion Cantidad
1 Club de Abogados del Guayas 16303
Abogados, jueces, personal experto en la
2 o ; 8
tematica de estudio
Total 16311

Fuente: Colegio de abogados del Guayas
Elaborador por: Andrade, J. (2022)

En sintesis, el tamafio de la muestra para realizar las encuestas de la tematica
planteada en la presente tesis, es de 149 personas, las cuales debe reunir caracteristicas
especificas previamente analizadas, como, por ejemplo, ser profesionales del derecho,
conocer sobre el derecho y pertenecer o ser socios del Colegio de Abogados del Guayas,

conforme se demuestra en la herramienta digital:

e http://www.surveysoftware.net/sscalce.htm
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Calcular

Figura 1: Precision de tamafio de muestra
Fuente: Calculadora para precisar la muestra de una poblacion
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3.8 Analisis de resultados

3.8.1 Andlisis de las entrevistas

Tabla 2: Entrevista nro. 1

Entrevista Nro. 1

Objeto:

Recoger las opiniones de los expertos referente a la temética de estudio para
contestar las preguntas de investigacion y los objetivos.

N° de
entrevista

Pregunta

Respuesta

1.- ¢ Conoce usted de que
trata la  adopcion
homoparental en
Latinoamérica?

Si conozco que es la adopcion homoparental es la
adopcion de nifios en estado de abandono nosotros
acd en Colombia el codigo de la infancia y
adolescencia asi los trata tiene que tener una
declaracion de adaptabilidad y es la adopcion de
nifias o nifios por parejas del mismo sexo y yo diria
mas ampliamente por parejas del mismo género
teniendo en cuenta que ya hay leshianas
homosexuales en fin LGTB te diria que todo esto ha
cambiado con el fin de ver la diferenciacion o
comenzamos aceptar que el concepto de familia
cambio fue modificado y se lo apertura a conceptos
mas abierto a medida que fue desarrollandose este
tipo de uniones en nuestra sociedad.

2.- ¢ Considera usted que
el Ecuador puede incluir
en su ordenamiento
juridico la figura de la
adopcion homoparental
tomando como modelos
los paises en los que si se
permite la adopcion por
parte de parejas del
mismo Sexo como
Colombia, Argentina vy
Brasil?

En materia de derecho comparado nuestros paises
latinoamericanos deben tomar las figuras juridicas
gue toman otros estados en mi opinién debes tomar
en cuenta lo que sefiala la convencion
interamericana del derecho del nifio que es muy
clara en establecer el derecho prevalente el interés
superior del menor indistintamente de la condicion
de los padres de hecho la corte constitucional
nacional colombiana en la sentencia 0712015 abre
una demanda que presento un profesor de la
universidad de Medellin sefialo claramente
inclusive en esa convencion interamericana de los
derechos del nifio el concepto de adopcion no esta
supeditado que sean parejas diversas es decir que no
sean un hombre y una mujer simplemente el
concepto de adopcion dice padres indistintamente
sexo religion credo politica en fin si creo que el
ecuador deberia en su ordenamiento juridico y no
tanto a través de reformas constitucionales si no a
través de evoluciones normativas y desarrollo
normativo que permitan entran en la misma tdnica
gue han entrado otros estados en la convencion
interamericana del derecho del nifio.
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3.- ¢ Considera usted que
se discrimina a las
parejas del mismo sexo

ante la expresa
prohibicién

constitucional mediante
la cual la adopcién

Unicamente es para
parejas heterosexuales?

Si considero que existe discriminacion y violatorio a
los derechos interamericanos tenemos sociedades
muy avanzada que se han ido desarrollando y
digamos que nuestro sistema normativo es diferente
al sistema americano del sistema europeo tenemos
constituciones pétreas que queremos encasillar todo
dentro de unas normas y hacer un desarrollos
normativos unos desarrollos legislativos creo yo que
debemos hacer unos desarrollos jurisprudenciales y
tratar de avanzar en la interpretacion normativa asia
las condiciones que va desarrollando la sociedad en
si esto es en todos los aspectos no solamente en los
nifios en estado de abandono que tienen derecho a
formar una familia y el interés superior del menor si
no también ya vimos pues del matrimonio igualitario
en Ecuador.

4.- ¢ Considera usted que
el requisito de
heterosexualidad en la
fase administrativa
determina la idoneidad
del  solicitante  que
pretende adoptar?

No, no determina la idoneidad y es mas un requisito
de esa naturaleza es discriminatorio entonces debe
desaparecer y por eso hablabamos mas de
desarrollos jurisprudenciales.

5.- ¢ Considera usted que
el requisito de
heterosexualidad atenta
contra el principio del
interés  superior  del
menor?

Si hemos visto pues el desarrollo jurisprudencial de
paises mas avanzados no legislativamente porque las
normas viene siendo las mismas de hecho en
Colombia el Art 42 define a la familia como la union
entre un hombre y una mujer y esa fue una discusion
que también dimos aca en su momento acerca de
que si habia que hacer una reforma constitucional
para poder cambiar y otorgarle derechos a las
uniones conformadas por parejas del mismo sexo yo
piensa que debemos avanzar mas en desarrollos
jurisprudenciales y todos estos requisitos que son
discriminatorios deben ser recogidos pero no tanto a
través la expedicion de nuevas normas si no cada dos
afios tendriamos que estar cambiando de normas y
nuestras constituciones al igual que nuestro sistemas
juridicos continental que él nos rige es un sistema
pétreo de constituciones amplias largas que tratan
de regular todo por eso pienso que es mas a través
de desarrollos jurisprudenciales y acogiendo
criterios doctrinales y mucho méas aun recogiendo
figuras del derecho comparado.

6.- ¢ Considera usted que
se debe priorizar el
derecho del menor a ser
parte de una familia
sobre el requisito de
heterosexualidad de los
solicitantes?

Si es que es mas lo vemos en el Art. 21 de la
convencion interamericana de los derechos del nifio
seflala que la adopcidn debe estar a consideracion
del interés superior del menos, no a alas
consideraciones de los padres y yo creo que esa fue
gran parte de la base para que la corte constitucional
colombiana diera ese fallo que sefiale anterior mente
de la sentencia 0712015 y aceptara en nuestro
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sistema juridico la adopcion de pareja del mismo
género.

7.- ¢ Considera usted que
seria necesario reformar
el inciso segundo del
articulo 68 de la
Constitucién (que
tipifica que la adopcidn
solo puede efectuarse
por parejas de distinto
sexo) bajo la premisa
que asegura que la
adopcion homoparental
no vulnera el interés
superior del nifio?

Si'y es mas por el sistema juridico que nos rige que
es un sistema juridico pétreo  esa reforma
constitucional si no se puede de la corte vigilante de
la corte vigilante de la normas suprema del ecuador
que amplié esos conceptos seria necesario
suprimirse porgue es que tenemos un sistema
constitucional que reitero es pétreo es casi que
inmovible que trata de reglamentar del avance de la
sociedad cuando eso esta enviado a recoger eso no
lo podemos hacer vemos que la sociedades avanzan
a un ritmo y nuestras figuras constitucionales se
quedan atras entonces sin conocer cémo se reforma
la constitucion en ecuador a fondo este inciso
segundo de este Art68 es un evento que contradice
totalmente los tratados internacionales de los cuales
ecuador como estado parte a suscrito en las
diferencias instancias.

8.- ¢ Considera usted que
el matrimonio
igualitario en el Ecuador
a partir del 2019 es un
claro precedente que
permitira el tratamiento
juridico de otros temas
conexos como la
adopcion
homoparental?

Claro es un avance y si tenemos en cuenta el
precedente constitucional colombiana recordemos
que aca también la corte constitucional actualmente
acepto la unién entre parejas del mismo sexo en
primer punto los derechos patrimoniales no solo el
matrimonio si no también aca en Colombia la union
marital de hecho la ley 54 permite que dos personas
que convivan dentro del término de dos afios sin
impedimento alguno formen una unién marital de
hecho que es una figura a fin a la figura del
matrimonio entonces si consideramos este presente
constitucional en Colombia y nos vamos a lo que ha
sucedido en el ecuador es un gran avance y
esperemos que ecuador también entre en esa tonica
al suscribir la convencion interamericana del
derecho del nifio y permita que parejas del mismo
género puedan llegar adoptar siempre en interés
superior del menor.

9.- ¢Esta de acuerdo con
la propuesta de incluir a
parejas homoparentales
0 del mismo sexo a un
proceso de induccion
inclusivo para
garantizar la idoneidad
como solicitantes?

Cuando hablamos de la inclusién en procesos de
induccion inclusivos es mas que juridico son
procesos psicolégicos y por ejemplo hoy en dia
vemos que las personas del mismo sexo son
personas capacitas muy profesionales que ocupan
altos cargos en la republica que son de una
orientacion sexual diferente entonces cuando se
habla de incluirlos en un proceso inductivo inclusivo
me suena algo discriminatorio porque somos
personas lo que considero yo es mas que mirar la
idoneidad como padre su capacidad de ser
responsables en la crianza de un hijo de permitirle la
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libertad de quitemos de la cabeza que si un gay o una
lesbiana va ser lesbiana o gay eso no es asi eso parte
de una base de orientacion sexual que en la medida
de su desarrollo y su crecimiento las personas van
asumiendo esto.

10.- ¢Considera usted
que es necesario
capacitar a la poblacion

para evitar la | Debemos capacitarlos para que eliminen todo tipo
discriminacion sobre la | de discriminacion.

aceptacion de la

adopcién

homoparental?

El experto colombiano asegura que el fundamento para promover el cambio
normativo que permita la inclusion de la adopcion homoparental es la Convencion
Interamericana de los Derechos del Nifio la cual es muy clara en establecer el
derecho prevalente el interés superior del menor indistintamente de la condicion
de los padres. Considera el autor que existe discriminacion y violacién a los

Andlisis derechos de las personas y de los menores debido al concepto precario de quienes
pueden formar una familia, en este sentido, el requisito de ser heterosexual para
adoptar no determina la idoneidad y es mas un requisito de esa naturaleza es
discriminatorio entonces debe desaparecer y por eso hablabamos mas de
desarrollos jurisprudenciales.

Abg. Oscar Dario Vasquez
Fuente Especialista en derecho de familia, Colombia

Fuente: Abogados en libre ejercicio
Elaborador por: Andrade, J. (2022)
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Tabla 3: Entrevista nro. 2

Entrevista Nro. 2

Objeto:

Recoger las opiniones de los expertos referente a la tematica de estudio para
contestar las preguntas de investigacion y los objetivos.

N° de
entrevista

Pregunta

Respuesta

1.- ¢ Conoce usted de que
trata la  adopcion
homoparental en
Latinoamérica?

Si es un término legal que se utiliza para que parejas
del mismo sexo puedan tener el mismo derecho que
tienen las parejas heterosexuales a la cuestion de la
adopcion.

2.- ¢ Considera usted que
el Ecuador puede incluir
en su ordenamiento
juridico la figura de la
adopcion homoparental
tomando como modelos
los paises en los que si se
permite la adopcion por
parte de parejas del
mismo Sexo como
Colombia, Argentina vy
Brasil?

Existe una problematica en nuestro pais para que
pueda existir la adopcion homoparental y es
lamentable en su Art. 68 de la Constitucién este
articulado especifica que la adopcion esta destinada
para parejas heterosexuales entonces al haber esta
aclaracion se convierte en un candado constitucional
que ni siquiera el cadigo nifiez y adolescencia o el
cddigo civil lamentablemente puede romper porque
son leyes que nacen de la carta magna entonces en
ese sentido lo que corresponde hacer es una consulta
popular aunque los derechos humanos no se
consultan pero hablo en términos legales o tercero
una demanda constitucional a este articulado de
hecho el matrimonio igualitario se logr6 en el pais
gracias a una demanda constitucional no se lo logro
por via legislativa ni por consulta popular esa no
fueron las vias y por el antecedente que tenemos es
obvio que el camino seria de la misma manera una
consulta constitucional para derogar el inciso
segundo del el articulado 68 de la constitucién
porgue si nos damos cuenta el propio cuerpo legal
de la carta magna contiene una contradiccion el
Artll1 numeral 2 reconoce la orientacion sexual y la
identidad de género como un derecho pero el art68
en su inciso dos esta impidiendo que las personas
gue se identifican con una identidad de género
diferente puedan justamente obedecer al derecho
pleno de la adopcién como entra en impugna dentro
de un mismo cuerpo legal estos dos articulados ahi
es donde se hace una consulta a la corte
constitucional que es el 6rgano supremo dentro de
nuestro pais y son magistrados que luego del analisis
abstrayendo informacion de apartados
internacionales como por ejemplo la opinién
consultiva 2417 de la corte interamericana entonces
a partir de ello son los magistrados que con esta
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consulta ven si deciden por votos de mayoria y eso
es lo que pasa con el matrimonio y es lo seria el
camino adecuado para que en ecuador se dé la
adopcion homoparental.

3.- ¢ Considera usted que
se discrimina a las
parejas del mismo sexo

ante la expresa
prohibicién

constitucional mediante
la cual la adopcién

Unicamente es para
parejas heterosexuales?

Por supuesto y por ello es que la mayoria de estas
consultas constitucionales los magistrados fallan a
favor de la comunidad LGTBI porque se les esta
discriminando impidiendo a un acceso general que
la mayoria de ecuatorianos accede y que
lamentablemente nosotros no obsedemos por una
cuestién, es decir por la orientacion sexual o la
identidad de género de hecho el numeral dos del Art.
68 CRE convierte en un articulado discriminatorio
en un mismo cuerpo legal.

4.- ¢ Considera usted que
el requisito de
heterosexualidad en la
fase administrativa
determina la idoneidad
del  solicitante  que
pretende adoptar?

De hecho, la gente asume inmediatamente que las
personas son heterosexuales cuando solicitan
justamente el tema de la adopcién esta tan deposita
en el subconsciente social que debe de ser asi que
incluso las propias parejas homosexuales no se
atreven a solicitar y buscan otros mecanismos como
por ejemplo fertilizacion el alquiler de vientre etc. y
por ultimo el tema de la adopcion porque
obviamente saben gue va ser imposible por 1o menos
en la actualidad hacerlo aca en el pais.

5.- ¢ Considera usted que
el requisito de
heterosexualidad atenta
contra el principio del
interés  superior  del
menor?

Por su puesto que si cuantas parejas heterosexuales
no tiene la capacidad primero econdmica de
poderles dar un buen hogar a una criatura existen
muchas de hecho muchos estudios revelan que las
parejas de hombres gay y mujeres lesbianas cuentan
con esa capacidad econémica y afectiva a diferencia
de las parejas heterosexuales tienen hijos y su
desarrollo econémico es mucho mas lento en
relacién a las parejas homosexuales como estas no
tiene dependencia regularmente con hijos entonces
es mucho mas facil que ellos tengan éxito
econdémico y profesional y eso les permite
sustentarse cosa que repito no genera la gran
mayoria de parejas homosexuales no estoy
afirmando que todos los casos sean iguales y en el
caso de las parejas heterosexuales aunque suene
ins6lito tener hijos les impide lamentable
desarrollare profesionalmente a ambos de la misma
manera al contrario de las parejas homosexuales no
es de ese modo se desarrollan los dos al mismo
tiempo en la mayoria de los casos es de ese modo en
las heterosexuales a lo maximo uno se pueda
desarrollar bien que regularmente es el hombre que
asume la proveeduria del hogar.

6.- ¢ Considera usted que
se debe priorizar el
derecho del menor a ser

Asi es de hecho deberia ser de ese modo el interés
superior del menor nifio o nifia debe ser tener una
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parte de una familia
sobre el requisito de
heterosexualidad de los
solicitantes?

familia sin importar el ndcleo familiar sea

homoparental o heterosexual.

7.- ¢ Considera usted que
seria necesario reformar
el inciso segundo del
articulo 68 de la
Constitucién (que
tipifica que la adopcion
solo puede efectuarse
por parejas de distinto
sexo) bajo la premisa
que asegura que la
adopcion homoparental
no vulnera el interés
superior del nifio?

Si se podria reformar, pero como ya lo dije creo es
una via muy complicada porque requiere la
aprobacion del ejecutivo o interés del legislativo y
es muy complicada que los asambleistas se pongan
de acuerdo para que esto empiece a tomar forma
6sea el camino es muy largo vuelvo a repetir creo es
viable es una demanda constitucional a la corte una
consulta constitucional que es lo que se hace.

8.- ¢ Considera usted que
el matrimonio
igualitario en el Ecuador
a partir del 2019 es un
claro precedente que
permitira el tratamiento
juridico de otros temas
conexos como la
adopcion
homoparental?

Por supuesto esto nos permite avanzar en otras
tematicas dentro del pais es decir abre puertas si bien
es cierto existen otros derechos que es complicado
conseguirlos son lentos, pero existe una correlacion
en esta lucha gue se consigue.

9.- ¢(Esta de acuerdo con
la propuesta de incluir a
parejas homoparentales
0 del mismo sexo a un
proceso de induccion
inclusivo para
garantizar la idoneidad
como solicitantes?

Si de hecho lo mencionaba que a nivel
latinoamericano se conoce debes cumplir los
mismos procesos que hace una pareja heterosexual
ni Mas ni menos y por supuesto incluir a las parejas
homoparentales para que tengan las mismas
oportunidades de adoptar.

10.- ¢;Considera usted
que es necesario
capacitar a la poblacion
para evitar la
discriminacion sobre la
aceptacion de la
adopcion
homoparental?

De hecho, deberia venir acompafiada de una
campafia masiva mediatica por parte del gobierno
gue permita a la poblacién en general entender que
esto se trata de derechos del interés superior del nifio
por que habiendo las parejas heterosexuales
lamentablemente no tenemos respuestas para que
puedan asumir el tema de la adopcidn si creo que el
sistema estuviera completamente satisfecho no
estuvieran un sinntmero de nifios y nifios dentro de
los diferentes orfanatos.

Analisis

El entrevistado considera que el articulo 68 de la Constitucion del Ecuador es un
“candado constitucional” que ni siquiera el Codigo de la Nifiez y Adolescencia o
el Cadigo Civil lamentablemente puede romper porque son leyes que nacen de la
carta magna entonces en ese sentido lo que corresponde hacer es una consulta
popular, expresa ademas que los derechos humanos no se consultan, pero que, el
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referéndum es vital desde la perspectiva legal para escuchar la opinion del pueblo.
Considera que se vulnera los derechos de los grupos GLBTI, expresa que tal
flagelacion permite que la mayoria de estas consultas constitucionales los
magistrados fallan a favor de la comunidad LGTBI porque se les esta
discriminando impidiendo a un acceso general que la mayoria de ecuatoriano.
Manifiesta que el requisito de heterosexualidad atenta contra los derechos
humanos, sobre todo el derecho del nifio a poseer una familia, precepto elemental
que por ningun lado manifiesta que los padres adoptivos deben ser una pareja
heterosexual, més aun cuando no existe evidencia cientifica alguna que afirme
que el hecho de ser gay o leshiana impide el desarrollo holistico del menor en
crecimiento.

Fuente

Sra. Diane Zambrano
Activista LGBTI

Fuente: Abogados en libre ejercicio
Elaborador por: Andrade, J. (2022)
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Tabla 4: Entrevista nro. 3

Entrevista Nro. 3

Objeto:

Recoger las opiniones de los expertos referente a la tematica de estudio para
contestar las preguntas de investigacion y los objetivos.

N° de
entrevista

Pregunta

Respuesta

1.- ¢Conoce usted de que
trata la  adopcion
homoparental en
Latinoamérica?

Si precisamente es un tema opuesto a lo que tenemos
en la constitucion y si conozco el tema este de la
adopcion homoparental que personas del mismo
sexo puedan adoptar.

2.- ¢ Considera usted que
el Ecuador puede incluir
en su ordenamiento
juridico la figura de la
adopcion homoparental
tomando como modelos
los paises en los que si se
permite la adopcion por
parte de parejas del
mismo Sexo como
Colombia, Argentina vy
Brasil?

Es factible histéricamente porque acéa en Ecuador la
legislacion ha ido adaptandose precisamente en ese
sentido existe un avance en el reconocimiento que
tienen las parejas formadas por personas del mismo
sexo por ejemplo en el tema de la union de hecho
que ha sido modifica al igual que el tema del
matrimonio y en ese sentido porque no la adopcién
que es parte de ese reconocimiento a una pareja del
mismo sexo que tenga los mismos derecho a otra
pareja que no lo es entonces es viable el derecho
comparado es un mecanismo juridico también que se
debe de observar para tomar de esas legislaciones
temas como esos pero observando las
particularidades de nuestro sistema y nuestra
realidad.

3.- ¢ Considera usted que
se discrimina a las
parejas del mismo sexo

ante la expresa
prohibicién

constitucional mediante
la cual la adopcién

Gnicamente es para
parejas heterosexuales?

Es viable el tema del matrimonio ahora existe una
diferencia que se marca al momento que indica
nuestra constitucién que la adopcién corresponde
solo a parejas de distintos sexos es decir existe una
diferencia que podria constituirse en una
discriminacion ya que si hablamos del matrimonio
le decimos al mismo que tienen todos los derechos,
pero limitarle el tema de la adopcién podria
constituirse en un tema si claro de discriminacion.

4.- ¢ Considera usted que
el requisito de
heterosexualidad en la
fase administrativa
determina la idoneidad
del  solicitante  que
pretende adoptar?

Haciendo un andlisis de nuestra realidad si
determina y no deberia ser de ese modo como norma
general no deberia tomarse como requisito.

77




5.- ¢ Considera usted que
el requisito de
heterosexualidad atenta
contra el principio del
interés  superior  del
menor?

Tenemos que ver en el Art, 11del codigo de la nifiez
que establece el principio del interés superior del
menor pero en su Gltimo inciso dice no se puede
invocar el interés superior del nifio contra norma
expresa existiendo esa norma expresa en la
constitucion estariamos entendiendo que el interés
superior del menor no se puede afectar por cuanto
hay una norma expresa es decir tenemos la norma en
la constitucion que dice que no que una pareja del
mismo sexo no puede adoptar segun la constitucion
hacerlo si le niegan o si le dicen existe este requisito
y el codigo de la nifiez dice que no se puede alegar
contra norma expresa el interés superior del menor
estariamos viendo desde ese punto de vista que no
existe ninguna vulneracion al interés superior
porque lo estariamos invocando contra norma
expresa constitucional pero acé viene el pero hay
que no solo ver la valides de la norma en el texto
sino también en la aplicacion que efecto genera al
aplicar entonces si ya se hace un analisis mas alla del
tema de la aplicacion de leyes y vamos a un tema de
principios de igual forma estariamos hablando de
obstaculizar el derecho que tienen los nifios y nifias
acceder a una familia y nuestra constitucion
reconoce todo tipo de familia entonces ahi si ya
vamos abriendo el abanicé al analisis integral de la
constitucion que es como debe de hacerse vamos a
ver que si podria verse afectado por que si la
constitucion también reconoce todo tipo de familia
que puede ser una familia constituida por personas
del mismo sexo dado que puede ser por union de
hecho o por matrimonio si se estaria afectando el
interés de ese nifio nifia o adolecente.

6.- ¢ Considera usted que
se debe priorizar el
derecho del menor a ser
parte de una familia
sobre el requisito de
heterosexualidad de los
solicitantes?

Se debe priorizar este derecho al menor hacer parte
de una familia ante todo y con este requisito esta
claramente obstaculizando.

7.- ¢ Considera usted que
seria necesario reformar
el inciso segundo del
articulo 68 de la
Constitucion (que
tipifica que la adopcion
solo puede efectuarse
por parejas de distinto
sexo) bajo la premisa
que asegura que la
adopcién homoparental

Claro que es viable esa reforma para poder ya de
alguna manera reconocer de manera plena lo que ya
se ha venido reconociendo que es el derecho de
parejas homoparentales ya se lo ha hecho como el
tema de la no criminalizacion el tema de la
homosexualidad que en nuestra legislacién era
considerado un delito si nosotros revisamos era un
delito ahora eso cambio si revisamos la union de
hecho estaba restringida para hombre y mujer hoy en
dia es para personas indistintamente de su sexo el
matrimonio de igual forma entonces el tema dela
adopcion es parte precisamente de esos derechos que
se estdn limitando entonces si queremos hablar de
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no vulnera el interés

superior del nifio?

reconocimiento pleno deberia también precisamente
reformar ese inciso segundo del Art. 68 que
menciona.

8.- ¢ Considera usted que
el matrimonio
igualitario en el Ecuador
a partir del 2019 es un
claro precedente que
permitird el tratamiento
juridico de otros temas
conexos como la
adopcién
homoparental?

Claro que si por que la argumentacién precisamente
que genera la corte constitucional basado en la
opinion consultiva de la corte interamericana donde
se desarrolla este tema del ejercicio pleno de los
derechos de parejas del mismo sexo es un referente
indudable que va servir para poder tomar en
consideracion todo lo que ahi se ha desarrollado y
poderlo aplicar en todo lo que tiene que ver con el
derecho de las parejas del mismo sexo es un
precedente precisamente que va ser tomado como
motivacién para cualquier aplicacion normativa
atreves de legislacién modificacion ordinaria de la
constitucion o a través de sentencias de la corte
constitucional que también pueden hacer esa funcion
como lo fue en el matrimonio.

9.- ¢Esta de acuerdo con
la propuesta de incluir a
parejas homoparentales
0 del mismo sexo a un
proceso de induccion
inclusivo para
garantizar la idoneidad
como solicitantes?

Debe de incluirse a ver si en este momento una
pareja del mismo sexo acude hacer el tramite
administrativo no va poder continuarla por que
existe en la constitucion expresamente esa distincion
que la adopcidn corresponde expresamente a parejas
de distintos sexos, pero una vez dentro de nuestra
normativa se haya establecido deberia de igual
manera incluirse sin ningln inconveniente o
distincion del proceso administrativo que hacen a
parejas de distintos sexos por el tema de la adopcion.

10.- ¢Considera usted
que es necesario
capacitar a la poblacion
para evitar la
discriminacion sobre la
aceptacion de la
adopcion
homoparental?

Las normas las leyes todo lo que tiene que ver con la
normativa antes de ser puesta en practica siempre va
obedecer a una realidad de una sociedad las normas
se adecuan a los momentos que las sociedades viven
no es lo contrario las sociedades no se adecuan a las
normas lo gque se trataria de hacer es precisamente
eso recoger y socializar las normas o las
disposiciones ya sea por sentencia de corte
constitucional o por alguna reforma de la
constitucion siempre es importante la socializacion
que se haga con el conglomerado con la sociedad
para que conozcan la importancia por qué se esta
aplicando esto es importante fundamental para que
la poblacioén se involucre y conozcan y eviten hacer
comentarios discriminatorios o alguna oposicion
gue vaya mas alla de una critica y se pueda constituir
en una discriminacion.

Analisis

Para el experto es importante considerar una reforma constitucional, mas alla de
la via que se utilice para tal efecto debe considerarse que es altamente viable su
implementacion tomando en cuenta lo ya regulado por otras legislaciones, ya que
el derecho comparado es un mecanismo juridico también que se debe de observar
para tomar de esas legislaciones, Ecuador est4 dando importantes pasos en este
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tipo de temas, se evidencia en el matrimonio igualitario, que rompe el paradigma
de sociedad perfecta, se antepone el derecho por encima del prejuicio y la creencia
religiosa bajo el concepto de la legalidad y lo que juridicamente es correcto. Por
lo tanto, se debe priorizar este derecho al menor hacer parte de una familia ante
todo y con este requisito esta claramente obstaculizando.

Abg. Luis Toala Moncayo
Fuente Juez de familia, Ecuador

Fuente: Abogados en libre ejercicio
Elaborador por: Andrade, J. (2022)
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Tabla 5: Entrevista nro. 4

Entrevista Nro. 4

Recoger las opiniones de los expertos referente a la tematica de estudio para

Gnicamente es para
parejas heterosexuales?

Objeto: contestar las preguntas de investigacion y los objetivos.
o
N d_e Pregunta Respuesta
entrevista
1.- ¢Conoce usted de que
trata  laadopcion | g congzco, no esta reconocida en el Ecuador, pero
homoparental €N | en paises vecinos si.
Latinoameérica?
2.- ¢ Considera usted que
el Ecuador puede incluir
en su ordenamiento
juridico la figura de la
?gr?qgﬂgg Cg?nrgorr):;gzltgsl Actualmente_no _podrig porque existe obviamente el
] . blogue constitucional juridicamente hablando desde
los paises en los que si se
. - gsa manera.

permite la adopcion por
parte de parejas del
mismo Sexo como
Colombia, Argentina y
Brasil?
3.- ¢ Considera usted que
se discrimina a las
parejas del mismo sexo
ante la expresa | Si existe un tinte de limitacion en los derechos de
prohibicion estas personas que obviamente repercutiria o podria

4 constitucional mediante | considerarse discriminatorio por esto que se le esta
la cual la adopcion | limitando el ejercicio de sus derechos en el marco de

familia que aplicaria en el marco de la adopcién.

4.- ¢ Considera usted que
el requisito de
heterosexualidad en la
fase administrativa
determina la idoneidad
del  solicitante  que
pretende adoptar?

La sexualidad al ser parte de la vida intima de cada
individuo no determina la idoneidad de persona
alguna en ninguno de los sentidos dentro de nuestro
marco constitucional como tal.

5.- ¢ Considera usted que
el requisito de
heterosexualidad atenta
contra el principio del
interés  superior  del
menor?

Definitivamente limita un conjunto de derecho a los
cuales les asiste a los nifios y en consecuencia Si
podria afectarle al interés superior del menor la
exigencia de un requisito de heterosexualidad sin
embargo a criterio muy personal considero que un
sinnimero de papeles no determina no determina ni
acredita la sexualidad de una persona sin prejuicio
del principio de presuncion de buena fe y lealtad
procesal o de inocencia o0 sea yo doy entender que
si una persona m dice que es heterosexual lo es pero
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en la realidad definitivamente esto no lo determina y
limitar este requisito como Gltimos factores si afecta
por cuanto obviamente se les disminuye a los nifios
otro tipo de benéficos o derechos a los que puedan
acceder al tener otro tipo de familia.

6.- ¢ Considera usted que
se debe priorizar el
derecho del menor a ser
parte de una familia
sobre el requisito de
heterosexualidad de los
solicitantes?

Si debe priorizar el derecho superior del menor a ser
parte de una familia y de hecho en nuestra
legislacion se reconoce todo tipo de familia.

7.- ¢ Considera usted que
seria necesario reformar
el inciso segundo del
articulo 68 de la
Constitucién (que
tipifica que la adopcidn
solo puede efectuarse
por parejas de distinto
sexo) bajo la premisa
que asegura que la
adopcion homoparental
no vulnera el interés
superior del nifio?

La misma constitucion explica como podria tener
modificaciones no solo en este art 68 si no en
cualquier parte de nuestro cuerpo normativo y en los
modos en los cuales podria reformarse en
consecuencia el derecho siempre se ajusta a
multiples de sus raices con bases obviamente a sus
fuentes entre estas esta la costumbre con atencién a
esto siempre el derecho esta en constante evolucion
en consecuencia evidentemente puede ser materia de
una mejora para que abarque a mas garantias y
derechos.

8.- ¢ Considera usted que
el matrimonio
igualitario en el Ecuador
a partir del 2019 es un
claro precedente que
permitira el tratamiento
juridico de otros temas
conexos como la
adopcion
homoparental?

El tema con el matrimonio igualitario es que se dict6
exclusivamente en una causa en un caso particular y
obviamente fue trascendental invisto que es un
procedimiento de la corte constitucional sin atender
de manera taxativa a la letra establecida en el cédigo
civil sin embargo tenemos se establece el cambio de
los términos a decir hombre y mujer a persona eso
ya es un avance en atencion a eso abarca a un
sinnumero de derechos.

9.- ¢Esta de acuerdo con
la propuesta de incluir a
parejas homoparentales
0 del mismo sexo a un
proceso de induccion
inclusivo para
garantizar la idoneidad
como solicitantes?

Se bebe de priorizar al buen ser humano sin
necesidad de tener requisitos de indole tradicional
como es el matrimonio como ese el sistema que hay
una vida en pareja para esto se necesita tener un
sinnmero de informes de estudios realizados no por
juristas si no por especialistas en la materia como
pueden ser terapeutas psicGlogos siquiatras
soci6logos que puedan verificar que tan bueno
puede ser para un menor pueda ser pero si tenemos
un nifio en la calle y viene cualquier persona,
hombre, mujer, anciano, joven que puede coadyuvar
a sacar a un nifio de la calle y darle un poco de afecto
de cuidado atencion salud alimentacion es preferible
a que por estos cliché sociales o tradicionales
producto del estatus que hemos venido creciendo
como sociedad sigan manteniéndose en el

82




desamparo entonces en ese sentido si hay que
ampliar los horizontes para poder proteger de
manera mas eficaz a los nifios.

10.- ¢Considera usted
que es necesario
capacitar a la poblacion
para evitar la
discriminacion sobre la
aceptacion de la
adopcién
homoparental?

Claro que si perola capacitacion como tal es bastante
complicada y ha venido teniendo bastante
resistencia ,puesto que el modo mas practico es la
inclusion en los textos escolares bueno tenemos esto
por parte del estado por parte del sistema educativo
pero tenemos que las mismas familia tienen como
barreras por ejemplo las costumbres religiosas que
es parte del sistema cultural entonces si se debe
fortalecer el derecho al respeto como tal la igualdad
a las diferencias en temas generales y esto como tal
nos va llevar al respeto de otro tipo de familias
porque una cosa es la inclusion o la adopcion de
personas del mismo sexo que deseen adoptar como
pareja constituida no solamente sigue habiendo una
limitacion en tanto y en cuanto se le pida como

requisito es el hecho del estatus de familia
tradicional es decir un matrimonio constituido o una
pareja constituida y en ese contexto se estaria
limitando otro tipo de familia una persona soltera
podria también adoptar pero existen muchas
limitaciones entonces si es importante ir trabajando
de manera apropiada.

Establece que de momento no es posible una reforma legal, en vista de que el
blogue constitucional es claro en establecer que la adopcién Unicamente
corresponde a las parejas de diferente sexo. Sin embargo, el término “de
diferentes sexos” no hace referencia a que se trate exclusivamente de un hombre
y una mujer, mas aun cuando el concepto de la sexualidad es ampliamente
discutido; puede existir una ampliacion a dicho concepto sin que ello signifique

Analisis una alteracion del texto constitucional, tal como se lo hizo en la inclusién del
matrimonio igualitario por parte de la Corte Constitucional al concluir que la
Constitucion no vulnera derecho, sino que la inclusion de que dos personas del
mismo sexo contraigan nupcias obedece a una ampliacién del texto normativo sin
que lo contradiga.
Abg. Erika Medina

Fuente Jueza de Familia, Ecuador

Fuente: Abogados en libre ejercicio
Elaborador por: Andrade, J. (2022)
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Tabla 6: Entrevista nro. 5

Entrevista Nro. 5

Recoger las opiniones de los expertos referente a la tematica de estudio para

Gnicamente es para
parejas heterosexuales?

Objeto: contestar las preguntas de investigacion y los objetivos.
0
N d_e Pregunta Respuesta
entrevista
1.- ¢Conoce usted de que
Itwroa;%parelz?wtal adopcn;z Si, es la unién de una pareja del mismo sexo.
Latinoamérica?
2.- ¢ Considera usted que
el Ecuador puede incluir
en su ordenamiento
juridico la figura de la
adopcién homoparental L i
tomando como modelos En nuestro Pais, existe un gran porcentaje, en cuanto
los paises en los que si se y tgnto a esta comqnldad, a nivel local y na}c_lonal, es
. - ahi el derecho de libertad de tomas de decisiones.

permite la adopcion por
parte de parejas del
mismo Sexo como
Colombia, Argentina vy
Brasil?
3.- ¢ Considera usted que
se discrimina a las
parejas del mismo sexo | No me parece contradictorio este principio

5 ante la expresa | constitucional, si aplicamos el principio de
prohibicion conciencias art. 20 y en concordancia al art. 66
constitucional mediante | humeral 12 y 11 en ese orden. Al mismo tiempo si
la cual la adopcion | aplicamos el art. 83 numeral 7 Promover el bien

comun y anteponer el interés general al interés
particular conforme al buen vivir.

4.- ¢ Considera usted que
el requisito de
heterosexualidad en la
fase administrativa
determina la idoneidad
del  solicitante  que
pretende adoptar?

El requisito de heterosexualidad, lo determina
Unicamente el entrevistador, claro si anteponemos la
capacidad intelectual y profesional, mas no lo
atractivo del individuo como entrevistado, caso
contrario seria un acoso laboral y sexual. La
idoneidad, trata del yo ser como persona honesta,
con buenos principios éticos y morales, decir
igualdad de condiciones  profesionales e
intelectuales.

5.- ¢ Considera usted que
el requisito de
heterosexualidad atenta
contra el principio del

No atenta contra el principio del interés superior del
menor, es ahi el deber de estado como tal, en
proteger la inocencia del menor, ya que por si solo,
este no tendria los elementos necesarios para la toma
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interés del

menor?

superior

decisiones que es la voluntad, conocimiento y el
consentimiento.

6.- ¢ Considera usted que
se debe priorizar el
derecho del menor a ser
parte de una familia
sobre el requisito de
heterosexualidad de los
solicitantes?

Si, se deberia priorizar ese derecho en la toma de
decisiones a escala de edad. Dandole oportunidad al
menor en su propia decision de formar parte de un
ndcleo familiar.

7.- ¢ Considera usted que
seria necesario reformar
el inciso segundo del
articulo 68 de la
Constitucién (que
tipifica que la adopcidn
solo puede efectuarse
por parejas de distinto
sexo) bajo la premisa
que asegura que la
adopcion homoparental
no vulnera el interés
superior del nifio?

No deberia reformarse, por cuanto en estos tiempos,
quien desea adoptar un menor debe cumplir ciertos
requisitos, por ejemplo, ya no es necesario que
demuestre estar casado o union de hecho, ahora un
soltero lo puede realizarlo, y demostrar que cuenta
con un trabajo estable o por cuenta propia de sus
ingresos econdmicos.

8.- ¢ Considera usted que
el matrimonio
igualitario en el Ecuador
a partir del 2019 es un
claro precedente que
permitira el tratamiento
juridico de otros temas
conexos como la
adopcion
homoparental?

Del tratamiento juridico de otros temas, no lo creeria
por cuanto siempre han existidos otros mecanismos,
por ejemplo, en la jurisdiccion voluntaria, en la
formacion de una sociedad de hechos, en una
mancomunidad de bienes, en la formacion de una
empresa. Es ahi la importancia de una educacion y
capacitacion permanente de la homoparental, y sea
el menor gue tenga esa decisién, ya que podria ser
objeto de maltrato psicolégico de sus compaferitos.

9.- ¢Esta de acuerdo con
la propuesta de incluir a
parejas homoparentales
0 del mismo sexo a un
proceso de induccion
inclusivo para
garantizar la idoneidad
como solicitantes?

Este tema se deberia realizar una demografia a
escala nacional, dependiendo de aquello se estaria
visualizando la permacultura.

10.- ¢;Considera usted
que es necesario
capacitar a la poblacion
para evitar la
discriminacion sobre la
aceptacion de la

Si es necesario la capacitacion y educacion de este
tema.
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adopcién
homoparental?

El abogado considera que en el Ecuador existe un gran porcentaje, en cuanto y
tanto a esta comunidad, a nivel local y nacional, es ahi el derecho de libertad de
tomas de decisiones. Considera que no es contradictorio el requisito de la
heterosexualidad en la adopcién, ya que el interés superior del nifio, como
principio constitucional no es contrario a ninguna norma superior o infra

Andlisis
constitucional, mas aun porque se debe promover el bien comuin y anteponer el
interés general al interés particular conforme al buen vivir. Manifiesta que no se
atenta contra el principio del interés superior del menor.
Abg. Angel Silva

Fuente Abogado litigante, especialista en derecho de familia

Fuente: Abogados en libre ejercicio
Elaborador por: Andrade, J. (2022)
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Tabla 7: Entrevista nro. 6

Entrevista Nro. 6

Objeto:

Recoger las opiniones de los expertos referente a la tematica de estudio para
contestar las preguntas de investigacion y los objetivos.

N° de
entrevista

Pregunta

Respuesta

1.- ¢Conoce usted de que
trata la  adopcion
homoparental en
Latinoamérica?

Si, en la actualidad sélo pocos estados Latinos, han
tomado una posicién sin discriminacion del tema.

2.- ¢ Considera usted que
el Ecuador puede incluir
en su ordenamiento
juridico la figura de la
adopcion homoparental
tomando como modelos
los paises en los que si se
permite la adopcion por
parte de parejas del
mismo Sexo como
Colombia, Argentina vy
Brasil?

No, estos paises a pesar de ser latinos, tienen una
diferencia abismal en su educacion sexual que ha
sido desarrollada como paises de 1er mundo.

3.- ¢ Considera usted que
se discrimina a las
parejas del mismo sexo
ante la expresa
prohibicién

constitucional mediante
la cual la adopcién
Gnicamente es para
parejas heterosexuales?

No, y si. Nuestra legislacién en materia Civil y de
Nifiez se apega a que el nucle6 de la sociedad es la
familia con sanguinea, misma que ha tenido cambios
profundos en la practica.

4.- ¢ Considera usted que
el requisito de
heterosexualidad en la
fase administrativa
determina la idoneidad
del  solicitante  que
pretende adoptar?

No, se debe priorizar el interés superior del nifio o
nifia u adolescente al momento de la adopcion.

5.- ¢ Considera usted que
el requisito de
heterosexualidad atenta
contra el principio del
interés  superior  del
menor?

Si, pero, las personas que apligquen la adopcion
deben tener presente que ser padres es para toda la
vida, y no s6lo una moda o capricho del momento.
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6.- ¢ Considera usted que
se debe priorizar el
derecho del menor a ser
parte de una familia
sobre el requisito de
heterosexualidad de los
solicitantes?

Si, muchos nifios necesitan cuidados y una familia.
Las circunstancias porque se adopta deben ser
estudiadas por las trabajadoras sociales vy
psicélogos.

7.- ¢ Considera usted que
seria necesario reformar
el inciso segundo del
articulo 68 de la
Constitucién (que
tipifica que la adopcidn
solo puede efectuarse
por parejas de distinto
sexo) bajo la premisa
que asegura que la
adopcion homoparental
no vulnera el interés
superior del nifio?

Si, es importante un andlisis de fondo que permita
incluir a la diversidad familiar a ejercer la adopcion
siempre pensando en el interés superior del nifio.

8.- ¢ Considera usted que
el matrimonio
igualitario en el Ecuador
a partir del 2019 es un
claro precedente que
permitira el tratamiento
juridico de otros temas
conexos como la
adopcion
homoparental?

Si, se abren muchas oportunidades y es deber de los
colectivos en defensa de los “niflos”, no de las
parejas homosexual es, dar el apoyo a que se logre
la mayor satisfaccién y beneficios para esta
poblacién vulnerable como son los nifios.

9.- ¢(Esta de acuerdo con
la propuesta de incluir a
parejas homoparentales
0 del mismo sexo a un
proceso de induccion
inclusivo para
garantizar la idoneidad
como solicitantes?

Si, para ser padre no preparan las instituciones del
estado, y a este grupo que busca darle un hogar a un
nifio, debe prepararselo de la mejor forma y que el
Estado esté incluido en el proceso.

10.- ¢;Considera usted
que es necesario
capacitar a la poblacion
para evitar la
discriminacion sobre la
aceptacion de la
adopcion
homoparental?

Si, los medios masivos de comunicacion deben de
tener mayor control del Estado cuando se trate de
qué tipo de mensaje se quiere dar a los habitantes
sobre este tema.

Analisis

Las adopciones homoparentales en paises latinoamericanos basan la aceptacion
de este modelo civilizatorio en la educacion sexual que se promueve. La
legislacion ecuatoriana en materia Civil y de Nifiez se apega a que el nucle6 de la
sociedad es la familia con sanguinea, misma que ha tenido cambios profundos en
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la practica. Debe desecharse la tesis de anteceder como requisito la
heterosexualidad para adoptar ya que se debe priorizar el interés superior del nifio
0 nifia u adolescente al momento de la adopcion. Lo més importante es garantizar
a los nifios y adolescentes el derecho a tener una familia.

Fuente

Abg. Vicente Moscoso
Abogado litigante

Fuente: Abogados en libre ejercicio
Elaborador por: Andrade, J. (2022)
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3.8.2 Analisis de las encuestas

Pregunta 1: ;Esta usted de acuerdo con que se implemente la adopcion homoparental en
el Ecuador?

Tabla 8:
Tabulacion de encuestas, pregunta 1

Pregunta Nro. 1

Respuestas Cantidad %

Totalmente en desacuerdo 85 57%
En desacuerdo 0 0%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 20 13%
De acuerdo 36 24%
Totalmente de acuerdo 8 5%

Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)

Pregunta 1
60%
50%
40%
30%
20%
0%
0% 5%
Totalmente en En Ni de acuerdo De acuerdo Totalmente de
desacuerdo  desacuerdo ni en acuerdo
desacuerdo

Figura 2: Tabulacion de encuestas, pregunta 1
Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)
Anélisis:
El 57% de los encuestados considera estar en desacuerdo en que se implemente la
adopcién homoparental en el Ecuador, considerando que quienes fueron encuestados son
abogados, se puede interpretar que hace falta una revision juridica de fondo que permita

apartar la subjetividad de la decision, a efectos de que se promueva una respuesta

exclusivamente en derecho. El 24% considera viable el cambio normativo.
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Pregunta 2: ¢Piensa usted que el interés superior del nifio se concreta en dotar al menor
de una familia idénea?

Tabla 9:
Tabulacion de encuestas, pregunta 2

Pregunta Nro. 2

Respuestas Cantidad %
Si 125 84%
No 24 16%

Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)

Pregunta 2

90%
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0%

Si No

Figura 3: Tabulacion de encuestas, pregunta 2
Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)

Anélisis:

El 84% de los encuestados piensa que el interés superior del nifio se concreta en dotar al
menor de una familia idonea, pero entonces, ¢queé es una familia idénea?; ¢es la que esta
formada por un padre, una madre e hijos?; dicho pensamiento es contradictorio, pues
entonces no existirian casos de violacion, acoso sexual y demas que son perpetuados por

los progenitores, no existe la perfeccion, sin embargo, la familia idénea se concibe bajo

figuras no tan juridicas, como el amor, la armonia y el respeto.
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Pregunta 3: ;Esté usted de acuerdo en que la idoneidad de los adoptantes esta vinculada
a la orientacion sexual de los solicitantes?

Tabla 10:
Tabulacion de encuestas, pregunta 3

Pregunta Nro. 3

Respuestas Cantidad %

Totalmente en desacuerdo 92 62%
En desacuerdo 9 6%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 9 6%
De acuerdo 8 5%
Totalmente de acuerdo 31 21%

Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)
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Figura 4: Tabulacion de encuestas, pregunta 3
Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)
Anélisis:
El 62% de los encuestados considera estar totalmente en desacuerdo en que la idoneidad
de los adoptantes esta vinculada a la orientacién sexual de los solicitantes; esta respuesta
es contradictoria con la primera en la que se promueve que no es necesario un cambio

normativo, por lo que, a breves rasgos, puede detectarse cierta influencia de lo moral en

la contestacion del cuestionario.
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Pregunta 4: ¢Esta usted de acuerdo en que solamente las parejas heterosexuales puedan
ejercer la adopcion plena?

Tabla 11:
Tabulacion de encuestas, pregunta 4

Pregunta Nro. 4

Respuestas Cantidad %

Totalmente en desacuerdo 54 36%
En desacuerdo 54 36%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 5 3%
De acuerdo 9 6%
Totalmente de acuerdo 17 11%

Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)
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Figura 5: Tabulacion de encuestas, pregunta 4
Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)
Anélisis:
El 72% de los encuestados estan totalmente en desacuerdo y en desacuerdo, 36% cada
uno respectivamente en que solamente las parejas heterosexuales puedan ejercer la
adopcidn plena, esto tomando en consideracion los antecedentes previamente revisados

en que la idoneidad del candidato no esta en su preferencia sexual, sino en la capacidad

que tiene como persona para asumir el rol de padre o madre.
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Pregunta 5: ¢Esta usted de acuerdo en que la falta de igualdad en el ejercicio de la
adopcion a parejas homoparentales produce la discriminacion de los miembros del
colectivo LGBTI?

Tabla 12:
Tabulacion de encuestas, pregunta 5

Pregunta Nro. 5

Respuestas Cantidad %

Totalmente en desacuerdo 57 38%
En desacuerdo 43 29%
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 20 13%
De acuerdo 20 13%
Totalmente de acuerdo 9 6%

Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)

Pregunta 5
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Figura 6: Tabulacion de encuestas, pregunta 5
Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)

Anélisis:

El 38% de los encuestados considera estar totalmente en desacuerdo sobre la interrogante
planteada, asi mismo, el 29% afirma estar en desacuerdo acerca de que la falta de igualdad
en el ejercicio de la adopcion a parejas homoparentales produce la discriminacion de los
miembros del colectivo LGBTI. Es decir, para los encuestados no hay discriminacién por

la inequidad evidente ante la figura de la adopcion, lo cual se contrapone con las preguntas

2, 3y 4 previamente revisadas.
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Pregunta 6: ¢Considera usted que la orientacion sexual de las parejas homoparentales
puede influir en el desarrollo de la sexualidad del nifio?

Tabla 13:
Tabulacion de encuestas, pregunta 6

Pregunta Nro. 6

Respuestas Cantidad %
Si 104 70%
No 45 30%

Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)

Pregunta 6
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%
Si No

Figura 7: Tabulacion de encuestas, pregunta 6
Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)

Anélisis:

El 70% considera que la orientacion sexual de las parejas homoparentales puede influir
en el desarrollo de la sexualidad del nifio, tal como se ha evidenciado en este trabajo, no
existe argumento cientifico que valide que la orientacion sexual de las figuras parentales
influya en el desarrollo sexual de los hijos. Definitivamente, existe un tabl arraigado a la
falta de educacion sexual y un escaso desarrollo normativo a nivel de igualdad de

derechos, sobre todo el derecho a formar una familia en el que se encuentra inmerso el

interés superior del nifio.
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Pregunta 7: ¢Conoce usted el procedimiento administrativo que debe llevarse a cabo
para adoptar a un menor?

Tabla 14:
Tabulacion de encuestas, pregunta 7

Pregunta Nro. 7

Respuestas Cantidad %
Si 84 56%
No 62 42%

Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)

Pregunta 7
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Figura 8: Tabulacion de encuestas, pregunta 7
Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)
Analisis:

El procedimiento para adoptar se encuentra tipificado en la ley, impone requisitos
burocréaticos extensos que hace lenta la adopcion, es cierto que se debe verificar al 100%
que los candidatos sean realmente idoneos para tener la tutela de un menor de edad, en
esta pregunta, por ejemplo, solo el 56% conoce el procedimiento, mientras que el 42% no

conoce, por lo que existe un margen estrecho de diferencia.
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Pregunta 8: ;Conoce usted el procedimiento judicial que debe llevarse a cabo para
adoptar a un menor?

Tabla 15:
Tabulacion de encuestas, pregunta 8

Pregunta Nro. 8

Respuestas Cantidad %
Si 90 60%
No 59 40%

Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)
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Figura 9: Tabulacion de encuestas, pregunta 8
Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)
Anélisis:

El 60% de los encuestados conoce el procedimiento judicial que debe llevarse a cabo para
adoptar a un menor, es cierto que los encuestados son abogados, pero para conocer el
procedimiento judicial es necesario especializarse en el tema, sobre todo para dejar de
lado las barreras administrativas dilatacién del proceso como tal, a efectos de garantizar
al cliente que pueda acceder al derecho, porque la adopcion es un derecho que tiene el

menor de pertenecer a una familia.
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Pregunta 9: ;Con que frecuencia ha evidenciado la discriminacion hacia personas del
colectivo LGBTI?

Tabla 16:
Tabulacion de encuestas, pregunta 9

Pregunta Nro. 9

Respuestas Cantidad %

Muy frecuentemente 23 15%
Frecuentemente 60 40%
Raramente 48 32%
Nunca 18 12%

Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)

Pregunta 9

45%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

—

0%

Muy Frecuentemente Raramente Nunca
frecuentemente
Figura 10: Tabulacidn de encuestas, pregunta 9
Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)
Anélisis:

El 40% de los encuestados afirma haber evidenciado discriminacion hacia los colectivos
LGBTI, la pregunta es abierta, no aduce necesariamente a que se trate de temas inherentes
en la adopcion, sino mas bien de manera general. El 32% aprecia que raramente ha sido
participes o han presenciado actos discriminatorios, como abogados son los primeros

Ilamados en evitar, corregir y defender los derechos de las personas vulnerables.
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Pregunta 10: ;Considera usted que es importante reformar la Constitucion para eliminar
la transgresion del articulo 68 inciso segundo por medio del cual se impide a las parejas
del mismo sexo adoptar un nifio o nifia?

Tabla 17:
Tabulacion de encuestas, pregunta 10

Pregunta Nro. 10

Respuestas Cantidad %

Muy importante 22 15%
Importante 26 17%
Poco importante 14 9%
Sin importancia 87 58%

Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)
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Figura 11: Tabulacién de encuestas, pregunta 10
Fuente: Encuestas realizadas a profesionales del derecho
Elaborador por: Andrade, J. (2021)
Anélisis:

El 15% y el 17% de los encuestados consideran muy importante e importante reformar la
Constitucién para eliminar la transgresion del articulo 68 inciso segundo por medio del
cual se impide a las parejas del mismo sexo adoptar un nifio o nifia, mientras que el 58%,
es decir una mayoria absoluta concibe que se trata de un tema sin importancia que no

amerita un cambio constitucional.
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CONCLUSIONES

1. Se ha identificado, en el marco tedrico a través de la revision documental como
técnica juridica la contradiccion que existe entre los articulos 67 y 68 de la
Constitucion, con los articulos 81, 314 y 319 del Cadigo Civil, y los articulos 151
y 159 numeral 6 del Cédigo de la Nifiez y Adolescencia, con lo que se cumple el
objetivo general de este trabajo de investigacion.

2. La contradiccion existente, se fundamenta en que se alega principios como el
interés superior del nifio para imponer un criterio moralista alejado de la exegética
juridica, concibiendo a la adopcion como un mero tramite y no como un auténtico
derecho de los menores a tener figuras parentales que contribuyan a su desarrollo
holistico. El derecho a la familia permite a los nifios y adolescentes tener un hogar
en el cual puedan desarrollar al maximo sus capacidades.

3. No se ha podido demostrar que una reforma constitucional es el mecanismo eficaz
y oportuno para garantizar el derecho a las parejas homosexuales a ser vistos como
iguales ante la figura de la adopcion. Con esto no significa que el segundo inciso
del articulo 68 de la Constitucion del Ecuador no sea contradictorias y no vulnere
derechos humanos en el ejercicio comparativo del matrimonio igualitario.

4. Los preceptos de la doctrina que afirman que tener padres del colectivo LGBTI
afecta al desarrollo de los menores es insuficiente, contradictoria y carece de
profundidad, toda vez que no existen evidencias de tal afectacion. Se evidencia en
el analisis de las encuestas que hace falta un mayor entendimiento de la educacion
sexual y romper el paradigma que limita concebir la idea de que la sexualidad no

es un componente de la idoneidad del adoptante.
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RECOMENDACIONES

1. Es necesario evaluar un cambio constitucional a través de un mecanismo juridico
idéneo que garantice una correcta interpretacion del articulo 68 de la Constitucion,
considerando la eliminacion del segundo inciso del articulo 68 de la Constitucion
del Ecuador por ser contradictorio y vulnerar los derechos de las personas LGBTI
y porque impide a nifios poder acceder a una familia para su desarrollo integral.

2. Educar a la sociedad en temas de desarrollo infantil, dejando al descubierto los
niveles de la adopcion a nivel nacional, es decir, conocer cuantas adopciones se
hacen efectivas del total de solicitudes que se presente. La educacion sexual debe
ser en todos los niveles, comenzando por lo nifios y adolescentes y también a la
sociedad en general.

3. Hacer un llamado a la sociedad a comprender que ante todo se debe garantizar el
derecho del menor a tener una familia, dejando claro que la heterosexualidad es
un requisito, a todas luces, discriminatorio, por lo que es importante alejarse del
criterio que la concepcion de la familia perfecta esta en tener padres de diferente
sexo 0 heterosexuales.

4. Promover capacitaciones encaminadas a promover la equidad y la igualdad de los
derechos de las personas sobre todo sobre los grupos de atencion prioritaria,
disminuyendo conceptos arcaicos como bien se ha venido haciendo en la
legislacion nacional, un ejemplo de ello es la permisiébn del matrimonio
igualitario, romper el paradigma social de una burbuja moral y religiosa es

importante para hacer lo que realmente y juridicamente es correcto.
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ANEXOS

Anexo 1: Modelo de entrevista

MODELO DE ENTREVISTA

1.- ¢Conoce usted de que trata la adopcion homoparental en Latinoamérica?

2.- ¢Considera usted que el Ecuador puede incluir en su ordenamiento juridico la
figura de la adopcion homoparental tomando como modelos los paises en los que si
se permite la adopcién por parte de parejas del mismo sexo como Colombia,
Argentina y Brasil?

3.- ¢Considera usted que se discrimina a las parejas del mismo sexo ante la expresa
prohibicion constitucional mediante la cual la adopcién Unicamente es para parejas
heterosexuales?

4.- ;Considera usted que el requisito de heterosexualidad en la fase administrativa
determina la idoneidad del solicitante que pretende adoptar?

5.- ¢Considera usted que el requisito de heterosexualidad atenta contra el principio
del interés superior del menor?

6.- ¢Considera usted que se debe priorizar el derecho del menor a ser parte de una
familia sobre el requisito de heterosexualidad de los solicitantes?

7.- ¢Considera usted que seria necesario reformar el inciso segundo del articulo 68
de la Constitucion (que tipifica que la adopcion solo puede efectuarse por parejas de
distinto sexo) bajo la premisa que asegura que la adopcion homoparental no vulnera
el interées superior del nifio?

8.- ¢Considera usted que el matrimonio igualitario en el Ecuador a partir del 2019
es un claro precedente que permitira el tratamiento juridico de otros temas conexos
como la adopcion homoparental?

9.- ¢Esta de acuerdo con la propuesta de incluir a parejas homoparentales o del
mismo sexo a un proceso de induccion inclusivo para garantizar la idoneidad como
solicitantes?

10.- ¢Considera usted que es necesario capacitar a la poblacién para evitar la
discriminacion sobre la aceptacion de la adopcion homoparental?
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Anexo 2: Modelo de encuesta

MODELO DE ENCUESTA

1.- ¢ Esté usted de acuerdo con que se implemente la adopcion homoparental en el
Ecuador?

Totalmente en desacuerdo

En desacuerdo

Ni de acuerdo ni en desacuerdo
De acuerdo

Totalmente de acuerdo

2.- ¢ Piensa usted que el interés superior del menor se concreta en dotar al menor de
una familia idonea?

e Si
e NoO

3.- ¢Esta usted de acuerdo en que la idoneidad de los adoptantes no esta vinculada
a la orientacion sexual de los solicitantes?

Totalmente en desacuerdo

En desacuerdo

Ni de acuerdo ni en desacuerdo
De acuerdo

Totalmente de acuerdo

4.- ¢Esta usted de acuerdo en que solamente las parejas heterosexuales puedan
ejercer la adopcion plena?

e Totalmente en desacuerdo

e Endesacuerdo

e Nide acuerdo ni en desacuerdo
e De acuerdo

e Totalmente de acuerdo

5.- ¢Esta usted de acuerdo en que la falta de igualdad en el ejercicio de la adopcién
a parejas homoparentales produce la discriminacion de los miembros del colectivo
LGBTI?

Totalmente en desacuerdo

En desacuerdo

Ni de acuerdo ni en desacuerdo
De acuerdo

Totalmente de acuerdo

6.- ¢Considera usted que orientacidon sexual de las parejas homoparentales puede
influir en el desarrollo de la sexualidad del menor?

e Sj
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e NoO

7.- ¢Conoce usted el procedimiento administrativo que debe llevarse a cabo para
adoptar a un menor?

e Si
e NoO

8.- ¢ Conoce usted el procedimiento judicial que debe llevarse a cabo para adoptar a
un menor?

e Si
e NoO

9.- ¢Con que frecuencia ha evidenciado la discriminacion hacia personas del
colectivo LGBTI?

e Muy frecuentemente

e Frecuentemente

e Raramente

e Nunca

10.- ¢Considera usted que es importante reformar la Constitucion para eliminar la
transgresion del articulo 68 inciso segundo por medio del cual se impide a las parejas
del mismo sexo adoptar un nifio o nifa?

Muy Importante
Importante
Poco importante

[ ]
[ ]
[ ]
e Sin importancia
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Anexo 3: Entrevista 1

© (44) WhatsApp X | M Recibidos (590) - jandradeg@uiv X (M Meet - btv-ygzn-jzf ® x  + o - X

& > C @ meetgooglecom/btv-ygzn-jzf = % &

Ab. Oscar Dario Vasquez
Especialista en derecho de familia, Colombia

111



Anexo 4: Entrevista 2

M (sin asunto) - jandradeg@ulvred X [ Meet - fjb-emzr-cmx @® x + N = =} X

& > C & meetgoogle.com/fib-emzr-cmx?pli=1 - 2 ﬂ :

16:00 | fib-emzr-cmx

Sra. Diane Zambrano
Activista LGBTI
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Anexo 5: Entrevista 3

© (40) WhatsApp X LM Mest - eug-wmbs-phw @ X M Enviados - jendradeg@uvredus X | + © - 0o X

C & meetgoogle.com/eug-wmbs-pkw " % M

Luis Angel Toala Moncayo

12:04 | eug-wmbs-pkw

Abg. Luis Toala Moncayo
Juez de familia, Ecuador
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Anexo 6: Entrevista 4

Abg. Erika Medina
Jueza de Familia, Ecuador
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Anexo 7: Entrevista 5

Abg. Angel Silva
Abogado litigante, especialista en derecho de familia
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Anexo 8: Entrevista 6

rwi-ffdn-bxu »

Cobranzas

Abg. Vicente Moscoso
Abogado litigante, especialista en derecho de familia
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